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Verhandlungen
betreffend
den Bundesgesetz-Entwurf vom 23. Februar 1886
itber Schuldbetreibung und Konkurs.

Auszug aus dem Protokoll der Kommission des National-
rathes.

Yorbemerkung.

Die Kommission ist zusammengesetzt aus den Herren National-

rithen:
Brunner (Bern);
Bezzola (Graubiinden);
Bachmann (Thurgaun);
Brosi (Solothurn);
v. Chastonay (Wallis);
Holdener (Schwyz);
Kurz (Aargau);
Lachenal (Genf);
Paschoud (Waadt);
Pedrazzini (Tessin);
Scheuchzer (Zirich).

Das Prisidium fithrt Herr Brunner.

Mit berathender Stimme wohnen den Verhandlungen bei die
Herren Bundesrath L. Ruchonnet, Chef des eidgendssischen
Justiz- und Polizeidepartements, und Leo Weber, Sekretdir fiir
gesetzgeberische Arbeiten im genannten Departement.
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Als Protokollfihrer und Uebersetzer ist beigezogen: Herr
Dr. jur. A. Briistlein (Basel).

Die Kommission hat vom 14. bis 23. Februar 1887 in Zirich
und vom 21. bis 22. Marz 1887 in Bern Sitzung gehalten. Nach
jeder dieser Berathungen fanden Sitzungen der Redaktionskommission
statt zur Fesistellung des Textes. In dem nachfolgenden Protokoll
sind die beiden Sessionen (yerste Lesung® und ,zweite Lesung®),
sowie die Berathungen der Redaktionskommission in eins ver-
schmolzen, indem der grofiern Uebersichtlichkeit wegen der ganze
Stoff nach Artikeln geordnet ist.

Den Berathungen ist der Entwurf des Stinderathes zu Grunde
gelegt.

Die Numerirung ist diejenige des Stinderathes. Die einge-
klammerten Nummern beziehen sich auf den bundesrithlichen
Entwurf.

In einer einleitenden Berathung uber die Eintretens-
frage stellt Hr. Bachmann den grundsitzlichen Antrag, das Be-
treibungssystem des Entwurfes — wonach je nach der personlichen
Qualitit des Schuldners entweder auf Pfindung oder auf Konkurs
betrieben werden mufl — fallen zu lassen und statt dessen die
Betreibung auf Pfindung gegen alle Schuldner unterschiedslos vor-
zuschreiben, doch so, dafl gegen jeden Schuldner, dessen Insolvenz
nachgewiesen wird, auch die Eroffoung des Konkurses verlangt
werden kann.

Auf die von einigen Mitgliedern gedufllerten Vorbehalte er-
klirt das Prasidium unter allgemeiner Zustimmung, dafi die Be-
jahung der Eintretensfrage die schliefliche Aunahme oder Ver-
werfung des Entwurfes in keiner Weise préijudizire.

Das Eintreten auf den Entwwrf, wie derselbe aus dem Stinde-
rath hervorgegangen ist, wird hierauf gegeniiber dem Antrag des
Hrn. Bachmann mit 10 gegen 1 Stimme beschlossen.

Es folgt nun die artikelweise Berathung unter Zugrunde-
legung der Standerathsbesehliisse.
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Erstes Buch: Allgemeine Bestimmungen.

Erster Titel. Behirden und Beamde,

Art. 1 und 2.

Erster Artikel. Die Schuldbetreibung und der Konkurs werden in Kreisen
durchgefiihrt, deren Feststellung Sache der Kantone ist.

Die Konkurskreise konnen mehrere Betreibungskreise umfassen.
2. (4) In jedem Schuldbetreibungskreise besteht ein Betreibungsamt,

welchem der Betreibungsbeamte vorgesetzt ist und dessen sonstige Organisation
der Kantonalgesetzgebung iiberlassen bleibt.

In jedem Konkurskreise besteht ein Konkursamt, dessen Organisation der
Kantonalgesetzgebung anheimfillt.

Den Kantonen ist freigestellt, der nidmlichen Beamtung die Funktionen
des Betreibungs- und des Konkursamtes zu iibertragen.

Die Ernennung der mit Besorgung des Betreibungs- und Konkurswesens
betrauten Beamten und Behdrden geschieht nach Vorschrift der kantonalen
Gesetzgebung.

1. Mit Bezug auf die Frage, ob die Konkurskreise
mehrere Betreibungskreise sollen umfassen konnen,
beantragt Hr. Brosi Riickkehr zur Fassung des Bundesrathes,
wonach Betreibungskreis und Konkurskreis, sowie Betreibungsamt
und Konkursamt identisch sein soliten. — Hr. Lachenal bean-
tragt Zustimmung zum Stdnderath.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Brosi unterliegt mit 4 gegen 7 Stimmen
gegeniiber demjenigen des Hrn. Lachenal.

2. Ernennung der Betreibungs- und Konkurs-
beamten.

Der Entwurf des Bundesrathes (Art. 4) hatte die Ernennung
dieser Beamten ,der obersten kantonalen Gesetzgebungs-, Ver-
waltungs- oder Gerichtsbehdrde® iiberbunden und somit die Volks-
wahl ausgeschlossen,

Der Entwurf des Stinderaths itherlalit die Bestimmung der
Wahlart ganz der kantonalen Gesetzgebung.

In der Eingabe des Grutlivereins wird die obligatorische Volks-
wahl gefordert, wihrend die Eingabe des Vereins schweizerischer
Geschiiftsreisender Wahl und Abberufung durch eine héhere Be-
horde (am besten durch die Aufsichtshehdrde) befiirwortet.

Hr. Scheuchzer beantragt Zustimmung zum Sténderath,
Hr. Holdener zum Bundesrath.
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Abstimmung.

Mit 9 gegen 2 Stimmen wird gegeniiber dem Antrag Holdener
dem Stinderathe zugestimmt.

3. Organisation des Betreibungsamts.

Die Entwirfe des Bundesraths sowohl als des Stinderaths
schreiben vor, dafl dem Betreibungsamte jedes Kreises ein einzelner
Beamter, ,der Betreibungsbeamte®, vorgesetzt sein soll.

a) Hr. von Chastonay beantragt, den Kantonen beziglich
der Organisation der Betreibungsbehérden volle Freiheit zu lassen
und zu diesem Behufe den Art. 2 durch folgende von der Genfer
Kommission vorgeschlagene Fassung zu ersetzen:

" ,Die kantonale Gesetzgebung bestimmt die Organisation der
Behorden, welche mit der Leitung des Betreibungs- und des
Konkurswesens betraut sind.

yDie mit der Besorgung der Betreibungen betrauten Personen
miissen eine Sicherheit leisten, deren Hohe sich nach der amtlichen
Stellung und der Verantwortlichkeit des Betreffenden bemifit.*

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. v. Chastonay wird mit 8 gegen 3 Stim-
men abgelehnt.

b) Hr. Lachenal beauntragt in Art. 2, Absatz 1, Streichung
der Worte ,welechem der Betreibungsbeamte vorgesetzt ist*. Mit
Anppahme dieses Antrages bliebe das Institut eines Betreibungs-
amtes als solchen erhalten, dagegen stiinde es den Kantonen frei,
die Leitung desselben statt einer einzelnen Person auch einer
kollegialischen Mehrheit gleichgesteliter Personen anzuvertrauen.

Abstimmung.
Der Antrag wird mit 8 gegen 3 Stimmen ahgelehnt.

4. Hr. Dr. Schreiber in Goldau hat hier die Aufnahme folgen-
den Zusatzes befiarwortet :
»Es hat als geniigende Adressirung zu gelten, wenn ein
Betreibungsbegehren .,an das Betreibungsamt des Ortes X“ adres-
sirt wird,*
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Die ZweckmiBigkeit einer derartigen Bestimmung wird aner-
kannt. Die Kommission hilt aber dafiir, dafl dieselbe nicht in das
Gesetz, sondern in die Vollzichungsverordnung gehore.

Art. 3.

3. (5.) Der Betreibungsbeamte hat einen Stellvertreter, welcher ihn er-
setzt, wenn er sich im Ausstande befindet (Art. 9) oder an der Leitung des
Amtes verhindert ist.

Eine Anfrage des Hrn. Lachenal, ob der Betreibungsbeamte
nicht auch eine Mehrheit von Stellvertretern haben dirfe, wird
dahin beantwortet, es kénne nur Einer Stellvertreter sein,
indem derselbe (von Ausstandsfillen abgesehen) nicht etwa blos
for eine einzelne Amtshandlung, sondern fur die Leitung des ganzen
Amtes an die Stelle des Betreibungsbeamten zu treten hat. Dagegen
mag es den Kantonen {reistehen, einzelne Gehiilfen des Betreibungs-
beamten zu ermichtigen, diese oder jene dem Betreibungsbeamten
tberbundenen Funktionen in dessen Namen und an dessen Stelle
auszutiben,

Art. 3 wird angenommen.

Art. 4.

4. (6.) Die Betreibungs- und Konkursbeamten sind fiir ihre Amtsfihrung
und diejenige der von ihnen ernannten Angestellten verantwortlich und haben
fir die Erfillung ihrer Amtspflichten eine durch die kantonale Gesetzgebung
zu bestimmende Kaution zu leisten.

Sie konnen fiir allen durch ungesetzliche Handlungen und Unterlassungen
verursachten Schaden vor dem Richter ihres Wohnsitzes belangt werden.

Die Bestimmungen dieses Artikels (Absatz I und 2) sind auf die An-
gestellten anwendbar, deren Wahl der offentlichen Gewalt zukommt.

Dieser Artikel ist an die Stelle der Art. 6, 14 und 16 des

Bundesrathes getreten und hat dieselben namentlich in folgenden
wesentlichen Punkten abgeindert:

1) Es wurde statt einer blofen Verweisung auf die kantonalen
Gesetze die Verantwortlichkeit der einzelnen Angestellten naher
prézisirt,

2) Es wurde den Beamten die Leistung einer Kaution uber-
bunden.

3) Die besondere Verjahrungsfrist von 6 Monaten resp. 2 Jahren
fir die gegen die Beamten anzustellenden Schadensersatzklage wurde
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fallen gelassen, in dem Sione, dal hier die gewdhnlichen Ver-
Jjahrungsfristen des Obligationenrechts Platz greifen sollen.

4) Die subsidiire Haftung des Kantons wurde gestrichen.

5) Der Entwurf des Justizdepartements (Art. 13—15) hatte
auferdem die Moglichkeit einer ,prise & partie* der Betreibungs-
beamten vorgesehen, indem er gestattete, einen siumigen Beamten
an Stelle des Schuldners direkt zu betreiben. Dieses Institut war
schon vom Bundesrath fallen gelassen worden, es schreiben sowohl
der bundesrithliche als der stinderdthliche Entwurf fiir die Haftbar-
machung ‘eines Beamten wegen einer Schidigung den Weg des
gewolml]chen Civilprozesses vor, und zwar ohne das Requisit vor-
géngiger Ermichtigung durch eine Aufsichtsbehorde.

1. Punkt1 (nihere Prisisivang der jeweilen verantwortlichen
Person) wird nicht beanstandet.

2. Punkt 2: Die Auferlegung von Kautionen und sonstigen
Sicherstellungen wird in das Ermessen der Kantone gestellt.

3. Punkt 3: Verjihrungsfrist. In Uebereinstimmung
mit dem Stinderathe wird, mit 6 gegen 4 Stimmen, die besondere
- Verjahrungsfrist des Bundesrathes (Art. 16) fallen gelassen und die
Verjahrungsfrist des gemeinen Rechts auch hier als mafBgebend
angenommen. Man hilt es aber fiir angemessen, dies ausdriicklich
zu sagen.

4. Punkt 4: Subsididre Haftung des Staates.

Die Eingabe des landwirthschaftlichen Vereins des Thurgau
befurwortet die Wiederherstellung der subsididren Haftung
des Kantons. Die HH. Bachmann, Bruunner, Bezzola,
Brosi und Bundesrath Ruchonnet sprechen sich ebenfalls da-
fur aus.

Hr. Holdener beantragt, dieselbe durch eine subsididre
Haftung des Wahlkorpers zu ersetzen.

Die HH. Lachenal und Pedrazzini beantragen, es beim
BeschluB des Stinderathes bewenden zu lassen, da ihnen die Aufer-
legung einer Kaution als genitgende Sicherung erscheint.
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Abstimmung.

1, Eventuell wird mit 9 gegen 2 Stimmen die Haftung des
Kantons derjenigen des Wahlkorpers vorgezogen.

2. Hierauf wird mit 7 gegen 4 Stimmen der Grundsatz der
subsididgren Haftung des Kantons wiederhergestellt. Es bedingt
dies die Wiederaufnahme von Art. 14, Absatz 2, des Bundesrathes,
lautend:

ploweit der Schaden nach Durchfihrung aller gesetzlichen
Rechtsvorkehren vom fehlbaren Aungestellten und seinen Birgen
nicht ersetzt ist, haftet dem geschidigten Theile der Kanton.“
Indessen wird, gemifl einem Antrag der Herren Brosi und Kure,
der Ausdruck .,und seinen Biirgen® wie folgt abgeédndert:
p- - « . und seinen allfilligen Birgen oder aus einer
sonstigen Sicherheit nicht ersetzt ist u. 5. w.%

Es wird allgemein anerkannt, dafi es den Kantonen freistehen
soll, auf dem Wege der Gesetzgebung ihre subsidiire Haftung
regrefweise auf den Wahlkdrper, der den Beamten gewdhlt hat,
abzuwilzen. — Dieser Punkt soll bei der Redaktion berticksichtigt
werden. —

Hr. Paschoud frigt an, ob die einjihrige Verjahrungsfrist
auch fiir die Haftbarmachung des Staates gelte. Herr Bundesrath Ru-
chonnet erwidert, die Haftung des Staates sei zu behandeln analog
der Haftung eines Gesellschafters fiir die Schulden der Kollektiv-
gesellschaft. Diese Haftung ist keine Deliktsobligation, sondern
hat ihre Gruondlage in dem Anstellungsvertrag. Sie ist also nicht
an die einjahrige Verjihrungsfrist gebunden, und es geniigt, um sie
zu beanspruchen, dall der Geschiadigte bei Anstellung der Klage
gegen den fehibaren Beamten dem Kantou den Streit verkitndet habe.

5. Punkt5. VerfahrenbeiHaftbarmachung cines
Betreibungsbeamien.

Hr. Firsprecher Wolf hat in seiner Eingabe die Einfithrung
des ztircherischen Systems befirwortet, wonach der geschidigte
Glaubiger durch Eingabe an die Aufsichtsbehorde lediglich das
Vorbandensein eines Fehlers oder Verzuges des Beamten zu be-
weisen hat. Wird ein solcher konstatirt, so wird der Glaubiger

|
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ermichtigt, den Beamten gerichtlich zu belangen, wobei die Existenz
einer Schadigung ohne Weiteres prasumirt wird, sofern nicht der
Beamte den Gegenbeweis leistet.

Hr. Bachmann hilt eine solche Zweitheilung des Verfahrens
fir unzweckmifBig, mochte jedoch das =ziircherische System mit
Bezug auf die Vertheilung der Beweislast gutheifilen. Er stellt in
diesem Sinne folgenden Antrag:

‘ wZur Begriindung der Verantwortlichkeitsklage geniigt von
Seiten des Glaubigers der Nachweis, dafl die Betreibung fiir seine
Forderung nieht in gehdriger Weise erfolgt ist.

»Es ist Sache des fehlbaren Beamten, darzuthun, dafi durch
die eingeklagte Handlung oder Unterlassung entweder gar kein
Nachtheil eingetreten oder der wirklich eingetretene Schaden ge-
ringer als der Betrag der betriebenen Forderung ist.“

Hr. Leo Weber beantragt, das Verfahren wie folgt zu regeln
(Zusatz als Absatz 2 und 3 von Art. 16 des Bundesrathes):

,Das Gericht erkennt vorerst im beschleunigten Verfahren
dariiber, ob ein Fehler des beklagten Beamten vorliege.

, Wird diese Frage bejaht, so hat der Beamte, sofern er der
Schadensersatzforderung sich nicht unterziehen will, den Betrag
derselben gerichtlich zu hinterlegen, und es bleibt ihm itberlassen,
vor demselben Gerichte im ordentlichen ZivilprozeRverfahren den
Nachweis zu leisten, dafl gar kein oder ein geringerer Schaden,
als die eingeklagte Forderung, eingetroten sei.*

Hr. Brosi beantragt, es bei der Fassung von Art. 16 des
Bundesrathes bewenden zu lassen und keine néhern prozessualischen
Bestimmungen in das Gesetz aufzunehmen.

Abstimmung.

1. Der Antrag Bachmann wird mit 8 Stimmen demjenigen
des Hrn., Weber eventuell vorgezogen.

2. In definitiver Abstimmung unterliegt jedoch der Anirag
Bachmann mit 4 gegen 7 Stimmen gegeniiber der Fassung des
Bundesrathes.

Redaktionell, mit Bezug auf die Ordnung des Stoffes, regt Hr.
Brosi an, Art. 14, Absatz 1, des Bundesrathes ganz zu streichen
und Absatz 2 als Absatz 3 dem Art. 16 des Bundesrathes bei-
ufiigen.
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Hr. Weber wiirde vorzichen, alle diese wiederaufgenommenen
Bestimmungen des bundesrithlichen Entwurfes in Art. 4 des Stéinde-
rathes unterzubringen, dessen erster und dritter Absatz beibehalten
wiirden.

Die Redaktionskommission beantragt, auf Grund der ver-
schiedenen obigen Beschlisse dem Art. 4 folgende Fassung zu
geben :

4. .Die Betreibungs- und Konkurskeamten sind fiir ihre
_ Amtsfithrung und diejenige der von ihnen ‘ernannten Angestellten

verantwortlich.

»Sie kénnen fiir allen durch ungesetzliche Handlungen und
Unterlassungen verursachten Schaden vor dem Richter ihres
Wohnsitzes belangt werden.

p,Der Anspruch auf Schadenersatz verjihrt in einem Jahre,
von dem Tage hinweg, an welchem der Beschidigte Kenntnif§
von der Schidigung erlangt hat, jedenfalls aber mit dem Ablauf
von zehn Jahren von dem Tage der Schadigung an gerechnet.
Wird jedoch die Klage aus einer strafbaren Handlung hergeleitet,
fir welehe das Strafrecht eine lingere Verjahrung vorschreibt,
so gilt diese auch fiir den Civilanspruch. (0. 69.)

LA %, Die Bestimmungen des Art. 4 sind apf diejenigen
Angesteliten des Betreibungs- uud des Konkursamtes anwendbar,
deren Wahl der offentlichen Gewalt zukommt,

oM ter. Soweit der Schaden nach Durchfihrong aller gesetz-
lichen Rechtsvorkehren vom verantwortlichen Beamten oder An-
gestellten nicht ersetszt ist, haftet dem geschiadigten Theile der
Kanton.

,Die Kantone sind berechtigt, von den Beamten und An-
gestellten, fiir welche sie verantwortlich sind, Kautionsleistung
zu verlangen.

»3ie konnew iberdiefl auf dem Wege der Gesetzgebung sich
das Recht des Rickgriffs gegen die Bezirke, Gemeinden oder
staatlichen Behorden vorbehalten, von denen der fehlbare Beamte
oder Angestelite ernannt worden ist“.

Diese Redaktion wird in zweiter Lesung genehmigt.

Art. 5 (8). Angenommen.
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Art. 6 (9), Absatz 1, ist von der Redaktionskommission naeh der
zweiten Lesung in den von ihr neugeschaffenen Titel ., Verschiedene
Bestimmungen“ hiniibergenommen und dort zu Art. 45 quinguies ge.
macht worden.

Absatz 2, welcher die Frist fur Aufgabe einer Mittheilung zur
Post bestimmt, wird als in die Vollziehungsverordnung gehorig
gestrichen.

Art. 7.

7. (10.) Der Betreibungsbeamte ist verpflichtet, Zahlungen des Schuldners
fiir Rechnung des betreibenden Glidubigers entgegenzunehmen. Er hat die
empfangenen Betriige binnen drei Tagen an den Berechtigten abzuliefern.

Der Schuldner wird durch die Zahlung an den Betreibungsbeamten von
der Schuldpflicht befreit.

Hr. Hold ener beantragt, Absatz 2 durch die gegentheilige
Bestimmung zu ersetzen, daf die Zahlungen an den Betreibungs-
beamten auf Gefahr des Schuldners geschehen uund daf der Staat
fur dieselben keine Haftung ubernimmt.

Abstimmung.

In Zustimmung zum Stinderathe wird der Antrag Holdener
mit 8 gegen 3 Stimmen abgelehat.

Hr, Brosi regt indessen folgende Fassung an:

»,Der Schuldner ist berechtigt, dem Betreibungsamt
Zahlungen fiir Rechnung des Gliubigers zu leisten.“

Die Redaktionskommission hat hierauf folgenden Wortlaut be-
antragt:
nd. Absatz 1. Der Betreibungsbeamte soll Zahlungen des
Schuldners fiir Rechnung des betreibenden Glaubigers entgegen-
nehmen und diesem die empfangenen Betrige binnen drei Tagen
abliefern.*

Dieser Wortlaut wird in zweiter Lesung gutgeheilien.

Es wird hiebei ein fir alle Mal konstatirt, daB iberall, wo
der Ausdruck ,binnen so und so viel Tagen“ gebraucht wird, der
dies a quo d. h. der Tag, von welchem an die Frist datirt, nicht -
inbegriffen ist.

In der Vollziehungsverordnung soll gesagt werden, dal die
Uebergabe zur Post als , Ablieferung® im Sinne dieses Artikels an-
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zusehen ist, dal es somit geniigt, das Geld binnen drei Tagen der
Post zu iibergeben.

Art. 8 (11). Angenommen.

Art. 9 (12). Mit 6 gegen 5 Stimmen wird beschlossen, die
Ausstandspflicht des Beamten vom 3. bis auf den 4. Verwandt-
schaftsgrad auszudehnen.

Art. 10 (13). Angenommen, nur soll am Schlusse ,Erwerbs-
akte* durch ,Rechtsgeschifte* ersetzt werden.

Art. 11—14,

I1. (15.) Jeder Kanton hat eine Aufsichtsbehérde zu bezeichnen, welche
die Geschiiftsfilhrung der Betreibungs- und Konkursimter iiberwacht und all-
jahrlich mindestens einmal in eingehender Weise untersucht. Dieselbe ent-
scheidet, nach einem von der Kantonalgesetzgebung festzustellenden Verfahren,
iiber alle gegen die Betreibungs- und Konkursdmter eingehenden Beschwerden.
Gesetzwidrige Akte werden von ihr aufgehoben oder berichtigt; sic ordnet die
Vollziehung von Amtshandlungen an, die der Beamte vorzunehmen in pflicht-
widriger Weise sich geweigert hat.

£iDie Beschwerde muss binnen zehn Tagen seit dem Tage, an welchem
der Beschwerdefiithrer von dem pflichtwidrigen Verhalten des Beamten Kenntniss
erhalten hat, angebracht werden.

Der fehlbare Beamte kann mit einer Ordnungsstrafe belegt werden, auch
wenn dem Beschwerdefiihrer kein Schaden erwachsen ist; solche Strafen sind:

1) Riige;

2) Geldbusse bis auf Fr. 200;

3) Amtscinstellung fiir die Dauer von hdchstens sechs Monaten;
4) Abberufung,

Die beiden letztgenannten Strafarten sind namentlich in Wiederholungs-
fillen anzuwenden.

12. Die Kantone konnen ausserdem zur Ueberwachung der Schuldbetreibung
und des Konkurswesens fiir einen oder mehrere Kreise besondere Aufsichts-
behorden aufstellen. In diesem Falle sind einschligige Beschwerden an die
besondere Aufsichtsbehérde zu richten und die Bestimmungen des Art. It
finden entsprechende Anwendung.

Gegen die Entscheidung der Aufsichtsbehdrde eines Betreibungskreises
kann binnen zehn Tagen seit Mittheilung derselben an die Aufsichtsbehorde
des Kantons rekurrirt werden.

18. (neu.) Die Entscheide der kantonalen Aufsichtsbehdrde unterliegen
keiner Weiterzichung.
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14. (3.) Dem Bundesrathe steht die Oberaufsicht iiber die Besorgung
des Schuldbetreibungs- und Konkurswesens zu.

Er erldsst an die kantonalen Aufsichisbehdrden die zu gleichmissiger
Anwendung des Gesetzes erforderlichen Weisungen und kann die genannten
Behoérden zu jihrlicher Berichterstattung anhalten.

Art. 12 gestattet den Kantonen, zwei Aufsichtsinstanzen auf-
zustellen,

Diese von Hrn. Brunner beanstandete Bestimmung wird mit
9 gegen 2 Stimmen gutgeheifien.

Art. 13 und 14 haben den im bundesrithlichen Entwurf vor-
gesehenen Rekurs an den Bundesrath durch ein bloBes durch Wei-
sungen auszuiibendes Oberaufsichtsrecht erseizt. Darnach unter-
liegen die Entscheidungen der kantonalen Aufsichtsbehorde keiner
Weiterziehung, wohl aber, und zwar an das Bundesgericht — so-
fern der Streitbetrag Fr. 3000 iibersteigt — die Entscheide, welche
vom vorliegenden Gesetze dem Gerichte tbertragen werden.

Von mehreren Seiten wird angeregt, auch fiir die Entscheide
der kantonalen Aufsichtsbehorden den Rekurs an eine oberste
Bundesinstanz zu gestatten, und zwar werden hiefir sowohl das
Bundesgericht als der Bundesrath in Vorschlag gebracht;
nach einer dritten Ansicht sollen sowohl das Bundesgericht als der
Bundesrath Rekursinstanz sein, und zwar ersteres, wenn es sich
um Auslegung des Gesetzes handelt, letzterer, wenn es gilt, fur
richtiges Funktioniren der Betreibungsorgane zu sorgen. SchlieBlich
wird nur noch der Bundesrath als Rekursinstanz aufrecht er-
halten. Die Gestattung des Rekurses an deasclhen — gegen-
iiber dem blofen Oberaufsichtsrecht — wird mit«6 gegen 5 Stim-
men beschlossen. Dieser Beschlufl wird gefaBt, nachdem mit 3
gegen 7 Stimmen ein Antrag des Herrn Bezzola in Minderheit
geblieben war, wonach zu mehrerer Prazisicung des Oberaufsichts-
rechts des Bundesrathes Art. 14, Absatz 2, wie folgt gefalit wor-
den wire:

»Br sorgt dafir, daf Niemand rechtlos bleibe, und erliflt’
u. 8. w.“

Im Fernern wird beschlossen :

1) nach einem Antrag des Hrn. Brunner mit 6 gegen 5 Stim-
men, dall die Beschwerden an die kantonalen Aufsichtshehsrden
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(Art. 11) (und von diesen an den Bundesrath) nur zuldssig sind
pwegen Gestattung einer gesetzwidrigen oder Verweigerung oder
Verzogerung einer gesetzmifigen Rechtshiilfe'.

2) nach einem Antrag des Hrn. Kurz (im Sinne eines von
Hrn. Eggli im Stinderath gestellten redaktionellen Antrages), daf
die ,Beschwerdefihrung (an Aufsichtsbehérde oder Bundesrath) nur
dann die einstweilige Einstellung der Betreibung zur Folge hat,
wenn ihr von der Aufsichtshehorde oder vom Bundesrath auf-
schiebende Wirkung zuerkannt wird“.

Die Redaktionskommission hat auf Grund obiger Beschliisse
fur die Art. 11 bis 14 folgende Fassung entworfen:

»11. Jeder Kanton hat zur Ueberwachung des Betreibungs-
und Konkursverfahrens eine Aufsichtsbehorde zu bezeichnen. Die-
selbe untersucht alljibrlich mindestens einmal in eingehender
Weise die Geschiftsfithrung der einzelnen Aemter.

»Die Kantone konnen iberdieB fiir je einen oder mehrere
Kreise untere Aufsichtsbehorden aufstellen.“

(Absatz 2—4 des StR. fallen hier weg und werden in Art. 12
und 13 auluenommen)

»12. Wegen Verletzung gesetzlicher Vmschuften sowie
weoen Rechtsverweigerung oder Rechtsverzogerung kann wider
die Betreibungs- und Konkursimter bei der Aufsichtsbehorde
Beschwerde gefithrt werden.

»lm Weitern kann gegen jede Handlung des Betreibungs- und
Konkuarsamtes Beschwerde gefuhrt werden, welche der einen oder
andern Partei nach Mafigabe der vorliegenden Umstinde als
ungerechtfertigt erscheint.

»,Die Kantonalgesetzgebung stellt das beziigliche Verfahren
fest und bestimmt, wenn mehrere Aufsichtsbehdrden bestehen,
deren Zustindigkeit.

* yIlmmerhin muBl die Beschwerde binnen zehn Tagen seit dem

Tage, an welchem der Beschwerdefithrer von dem sie veran-
laBenden Umstand Kenntnif erhalten hat, bei der zustindigen
Aufsichtsbehérde angebracht werden.

»Gegen die Entscheidung der untern Aufsichtsbehérden kann
binnen zehn Tagen seit Mittheilung derselben an die obere Auf-
sichtsbehérde rekurrirt werdean.

»18. Gesetzwidrige oder durch die Umstinde nicht gerecht-
fertigte Akte werden von der Aufsichtsbehorde aufgehoben oder
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berichtigt; sie ordnet die Voliziehung von Amtshandlungen an,
welche der Beamte vorzunehmen in pflichtwidriger Weise sich
geweigert hat oder deren Vornahme er verzdgert.

yDer fehlbare Beamte kann mit einer Ordnungsstrafe belegt
werden, auch wenn dem Beschwerdefithrer kein Schaden er-
wachsen ist; solche Strafen sind:
1) Ruge.
2) GeldbuBle bis auf Fr. 200.
3) Amtseinstellung fir die Dauer von hochstens sechs Mo-
naten.

4) Abberufung.

,Die beiden letztgenannten Strafarten sind namentlich in
Wiederholungsfiillen anzuwenden.

»14. Dem Bundesrathe steht die Oberaufsicht iiber die Be-
sorgung des Schuldbetreibungs- und Konkurswesens zu.

»Br erlifit an die kantonalen Aufsichtsbehorden die zu gleich-
mifiger Anwendung des Gesetzes erforderlichen Weisungen und
kann die genannten Behorden zu jahrlicher Berichterstattung an-
halten.

nOegen gesetzwidrige Entscheidungen der letztinstanzlichen
kantonalen Aufsichtsbehorde konnen die Parteien beim Bundes-
rathe Beschwerde fithren. Die Beschwerde ist binnen zehn
Tagen seit der Miftheilung des Entscheides dem Bundesrathe
einzureichen.

L1 A%s. Die in den vorhergehenden Artikeln erwihnten
Beschwerden haben nur dann aufschiebende Wirkung, wenn
ihnen dieselbe von der Behdorde, an welche sie gerichtet sind,
zuerkannt wird.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheiflen.

Art. 15 (16) angenommen.

Zweiter Titel: Fristen.

Dieser Titel ist nach der zweiten Lesung von der Redaktionskommission
mit dem neuen Titel IV wverschmolzen worden, so dass die Art. 16 und 17
nun Art. 45 und 45" geworden sind.

Art, 16 (17) angenommen.
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Art. 17.

17. (18.) Die in diesem Gesetze aufgestellten Fristen diirfen durch Ver-
trag nicht abgeiindert werden. Der Schuldner kann indessen, wenn eine ge-
setzliche Frist nicht beachtet worden ist, darauf verzichten, die Nichtbeachtung
einredeweise geltend zu machen.

Angenommen. — Ein Aotrag auf Streichung des zweiten Satzes
wird abgelehnt.

Dritter Titel : Nachlassvertrag.
(Dieser Titel wird nunmehr zum zweiten Titel.)

Hr. Bachmann stellt den prinzipiellen Antrag, keinen Nach-
lafvertrag vor ausgebrochenem Konkurs zuzulassen.

Dieser Antrag wird mit 10 gegen 1 Stimme abgelehnt.

Art. 18 (19) angenommen.

Art. 19 (20) stellt die Bedingungen auf, welche bei Einreichung
eines Gesuches um Gewibrung eines Nachlafvertrags zu erfillen
sind.

1) Als eine dieser Bedingungen bezeichnet Absatz 1 die Ein-
reichung des formlichen Entwurfs eines Nachlaflvertrags.

Die HH. Lachenal und Paschoud beantragen, “diese Be-
dingung dahin zu mildern, dafl in diesem Stadium vom Schuldner
noch kein formlicher ausgearbeiteler Vertragsentwurf, sondern ein -
bloBes Stundungsgesuch einzureichen ist.

Dieser Antrag wird mit 8 gegen 3 Stimmen angenommen.‘

2) Eine fernere Bedingung ist laut Absatz 4 die Zustimmung
der einfachen Mehrheit der Chirographar-Glaubiger und von 2/s der
Chirographar-Forderungssummen.

Auf den Antrag des Hrn. Lachenal wird, ohne Widerspruch,
eventuell beschlossen, daf auch beziiglich der Forderungssummen
nur die Zustimmung der absoluten Mehrheit erforderlich sein soll.

3) Dagegen wird ein Antrag des Hrn. Kurz, Absatz 4 zu
streichen und damit von jeder Glaubigerzustimmung in diesem Sta-
dium uberhaupt abzusehen, mit 10 gegen 1 Stimme abgelehnt.
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Die Redaktionskommission hat auf Grund obiger Beschliisse
den Arct. 19 folgendermalien umgearbeitet:

»19. Der Schuldner, welcher mit seinen Gliubigern einen
Nachlafvertrag abzusehlieben beabsichtigt, hat in einer schrift-
lichen Eingabe der zustindigen Behorde hievon Anzeige zu machen
und bei derselben um Bewilligung einer Stundung einzukommen.

»Bs sind beizulegen . . . . .
»lst der Gesuchsteller . . . . .

o,Das Gesuch mufl mit der Zustimmungserklirung der Mehr-
heit der nicht pfandversicherten, retentionsberechtigten oder privi-
legirten Glaubiger versehen sein; diese Mehrheit soll mehr als
die Hilfte des Gesammtbetrages der nicht pfandversicherten
(reteutionsberechtigten) und nicht privilegirten Forderungen ver-
treten.

yDie Ehefrau des Schuldners fillt bei dieser Berechnung weder
fir ihre Person noch fir ihre Forderung in Betracht.“

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheiBen. Jedoch
wird beschlossen, die Erwidhnung des Retentionsrechts hier wie
tberhaupt an allen Orten zu streichen und dafiir ein fir allemal
in dem neuen Titel ,Verschiedene Bestimmungen® einen Artikel
aufzunehmen des Inhalts, daB uberall, wo von Pfandrecht die Rede
ist, auch das Retentionsrecht mitgemeint sei.

Die Redaktionskommission ist diesem Beschlu nachgekommen,
indem sie einfach den Art. 117, Absatz 2, als Art. 45tr in die
s Verschiedenen Bestimmungen“ versetste und ihm damit eine all-
gemeinere Tragweite gab. '

Art. 20 (22) angenommen.

Ein Antrag des Hrn. Holdener, den Entscheid der Behérde
nicht an die obere Instanz weiterziehen zu lassen, sondern ihn mit
dem bundesrithlichen Entwurf fur endgaltig zu erkliren, wird
mit 7 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

Art. 21 (23) angenommen.
Art. 22 (24), Absatz 2, bestimmt:

Ist die Stundung bewilligt, so kann wihrend der Dauer derselben gegen
den Schuldner, mit Ausnahme der Betreibung fiir pfandversicherte und privi-
legirte Forderungen und der schnellen Schuldbetreibung auf Konkurs, keine
Betreibung angehoben oder fortgesetzt werden.
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Hr. Paschoud bemerkt, wenn man die schnelle Wechsel-
betreibung gegen den Schuldner zulasse, so werde kaum ein Nach-
laBvertrag zu Stande kommen konnen, da die schwierige Lage eines
Schuldners zumeist eben von den filligen Wechseln herrithre.
Hr. Paschoud beantragt daher, die Worte:

p-+..und der schnellen Schuldbetreibung auf Konkurs“
zu streichen.

Dieser Antrag wird einstimmig angenommen.

Der Stinderath hat diesem Artikel als Absatz 3 folgende Be-
stimmung hinzugefiigt:
»Wihrend der bewilligten Stundung ist der Lauf jeder Ver-
jahrangsfrist gehemmt.“

Die Redaktionskommission schligt vor, diese Bestimmung da-
hin abzuindern, daB pur der Lauf _der in diesem Gesetze aufge-
stellten peremtorischen Fristen® gebhemmt werde.

Dieser Antrag wird in zweiter Lesung angenommen, jedoch
wird der Ausdrauck ,peremtorische Fristen“ durch ,,Verwirkungs-
fristen“ ersetzt. y

Art. 23 (25) angenommen.

Art. 24 (26) untersagt dem Schuldper, dem ein Sachwalter er-
nannt worden ist, die Vornahme einer Reihe von Rechtsakten, wie
LiegenschaftsverduBerung u. s. w.

Hr. Weber regt an, dafl gesagt werde, die entgegen diesem
Verbote vorgenommenen Rechtsakte seien ungiltig.

Die Redaktionskommission mochte diesem Gedanken duvch
folgende Fassung des zweiten Satzes von Absatz 2 Rechnung tragen:

»- - . . fortbetreiben. Jedoch kann er nicht mehr in rechts-
giltiger Weise Liegenschaften verdullern oder verpfinden, Faust-
pfinder bestellen und unentgeltliche Verfiugungen treffen.“

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifien.

Art. 25.

25. (27.) Der Sachwalter macht das Nachlassgesuch und die Stundungs-
fristen durch Einriickung in das Amtsblatt des Kantons bekannt.

Bundesblatt. 39. Jahrg. Bd.IL 18

|
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Im Anschluss an die erste Bekanntmachung ergeht an alle Gliubiger und
an alle Diejenigen, welche Rechfsanspriiche gegen den Schuldner geltend zu
machen haben, die Aufforderung, den Gegenstand und den Betrag ihrer An-
spriiche dem Sachwalter bivnen einer Frist von zwanzig Tagen anzugeben.
Gleichzeitig wird denselben mitgetheilt, dass im Unterlassungsfalle ihre Rechts-
anspriiche zwar nicht hinfillig werden, sie selbst aber weder bei der Berech-
nung der fiir das Zustandekommen eines Nachlassvertrages erforderlichen Mehr-
heit mitgeziihlt, noch zur Versammlung der Gliubiger wiirden aufgeboten
werden.

1) Hr. Bachmann beantragt, dal die in Absatz 1 vorge-
sehene Anzeige auch im eidg. Handelsamtsblatt publizirt
werden miisse, so oft es sich um einen im Handelsregister einge-
tragenen Schuldner handelt.

Angenommen.

2) Hr. Scheuchzer beantragt, unter Umstinden auch eine
Veroffentlichung in andern Blittern zu gestatten.

Angenommen.

3) Hr. Scheuchzer beantragt mit Bezug auf Absatz 2, dafd
nicht bloll die Rechtsanspriiche gegen den Schuldner, sondern auch
die Schulden an denselben angemeldet werden miissen.

Dieser Antrag wird mit Mehrheit gegen 4 Stimmen verworfen.
o

4) Hr. Bachmann beantragt, gleich schon mit dieser ersten
Bekanntmachusg die Ladung der Glaubiger zu einer aligemeinen
Versammlung zu verbinden, dumit die Glaubiger ihren Birgen recht-
zeitig Mittheilung machen konoven.

Dieser Antrag wird mit 7 Stimmen angenommen.

Die Redaktionskommission legt im Sinne obiger Beschliisse
folgende neue Fassung vor:

»25. Duas Gesuch des Schuldners und die ihm ertheilten
Stundungsfristen sind vom Sachwalter in der nichstfolgenden
Nummer des kantonalen Amtsblattes und, wenn die Verhaltpisse
es erfordern, auch in andern Blattern bekannt zu machen; ist
der Schuldner im Handelsregister eingeschrieben, so erfolgt die
Veroffentlichung auch im Schweizerischen Handelsamtsblatt.

»In dieser Bekanntmachung werden alle Gliaubiger und alle
Diejenigen, welche Rechtsanspriiche gegen den Schuldner geltend
zu machen haben, aufgefordert, den Betrag ihrer Forderung und
den Gegenstand ibrer Anspriche dem Sachwalter binnen zwanzig
Tagen anzugeben.

»,Dabei ist ihnen witzutheilen, daf im Unterlassungsfalle
ihre Rechtsanspriiche zwar nicht hinfillig, sie selbst aber bei
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der Berechnung der fiir das Zustandekommen eines NachlaB-
vertrags erforderlichen Mehrheit nicht mitgezahlt werden.

»In der namlichen Bekanntmachung ladet der Sachwalter
die Glaubiger zu einer allgemeinen Versammlung ein, in welcher
denselben ein Bericht itber die Vermogenslage des Schuldners
zu erstatten und das Nachlafigesuch des Schuldners ihrem Ent-
scheide unterbreitet werden soll. Diese Versammlung darf frithe-

_ stens dreilig Tage nach der Bekanntmachung stattfinden.*

Dieser Artikel wird in zweiter Lesung gutgeheifien.

Es wird jedoch darauf aufmerksam gemacht, daB die Be-
stimmung des Absatzes 1 tber Verdffentlichung im kantonalen
Amtsblatt, in andern Blittern und im Schweizerischen Handels-
amisblatt noch in einer ganzen Reihe von Artikeln wiederkehre.
Es wire daher eine grofie Vereinfachung, wenn man ein fur alle
Mal bestimmte, wie und wo die vom Gesetz vorgeschriebenen
Publikationen zu erfolgen haben.

Diesem Wunsche nachkommend, bat die Redaktionskommission
nach der szweiten Lesung in den ,verschiedenen Bestimmungen* fol-
genden neuen Art. 45%=* aufgenommen:

pSchreibt das Gesets offentliche Bekanntmachung vor, so
geschieht dieselbe durch sofortige Einriickung in das kantonale
Amtsblatt und, sofern der Schuldner im Handelsregister einge-
schrieben ist, im Schweizerischen Handelsamtsblatt. Wenn die Ver-
halinisse es erfordern, erfolgt die Bekanntmachung auch dureh
andere Blitter oder auf dem Wege des offentlichen Ausrufs.*

Art. 25, Absatz 1, wiirde dann einfach zu lauten haben:

»Das Gesuch des Schuldners und die ihm ertheilten Stun-
dungsfristen sind vom Sachwalter offentlich bekannt zu machen.*

Art. 26 (28). Tnfolge der Abinderung des Art. 25 fallt hier Ab-
satz 2 weg und Absatz 1 hat einfach zu lauten:

nDer Sachwalter hat den Schuldner iber den Rechtshestand
der angemeldeten Anspriiche einzuvernehmen.“

Art. 27 (29). A bsatz 1 kann infolge des zu Art. 25 als Ab-
satz 4 aufgenommenen Zusatzes vereinfacht werden und hat nunmehr
nach dem Vorschlag der Redaktionskommission, in zwei Absatze ge-
trennt, wie folgt zu lauten:
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»27. Die Versammlung der Glaubiger wird unter dem
Vorsitze des Sachwalters abgehalten.

nDerselbe erdffnet nach Verlesung seines Berichts (Art. 25),
welche Forderungen von ihm beanstandet werden.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifien.
Absatz 4, lautend:

«Die im Sione des Art. 19 ertheilte Zustimmung verpflichtet den
Gliubiger nicht zur Annahme des endgiiltigen Entwurfs.»

ist infolge der Aenderung, wonach in Art. 19 nur noch eine blofe
Stundung und kein formlicher Vertragsentwurf vorgesehen ist, tber-
fiiissig geworden und ist daher zu streichen.

Ein Antrag des Herrn Lachenal, bei der Glaubigerversamm-
lung die Gegenwart einer richterlichen Urkundsperson vorzusehrei-
ben, wird mit Mehrheit gegen 3 Stimmen verworfen.

Art. 28 (30) angenommen,
Art. 28 siehe Art. 33.
Art. 29 (31) angenommen.

Art. 30.

30. (32.) Die Behorde entscheidet beférderlich iiber die Bestitigung des
Nachlassvertrages, Die Bestitigung kann nur erfolgen:

1) Wenn die zustimmenden Glidubiger zwei Drittheile aller in Beriick-
sichtigung fallenden, nicht pfandversicherten und im Konkursfalle nicht
privilegirten Glidubiger vertreten und gleichzeitig ihre Forderungen zwei
Drittheile des Gesammtbetrages der nicht pfandversicherten und nicht
privilegirten Forderungen ausmachen; das Frauengut fillt bei dieser
Berechnung nicht in Betracht;

2) wenn der Schuldner nicht zum Nachtheil seiner Gliubiger unredliche
oder von grosser Leichtfertigkeit zeugende Handlungen begangen hat;

3) wenn die angebotene Summe in richtigem Verhdltnisse zu den Hiilfs-
mitteln des Schuldners steht und die gemeinsamen Interessen der nicht
bevorrechtigten Glidubiger nicht schidigt;

4) wenn endlich die Vollziehung des Nachlassvertrages, sowie die voll-
stindige Befriedigung der bevorzugten Glaubiger hinlinglich sichergestellt
sind, es wire denn, dass dieselben hierauf Verzicht leisten.

In Bezug auf bestrittene Anspriiche erkennt die Behorde endgiiltig, ob
und in welchem Maasse dieselben bei der Berechnung der gesetzlich geforderten
Mebrheit mitgezihlt werden sollen.
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Tag und Stunde der &ffentlichen amtlichen Verhandlung iber den Nach-
lassvertrag werden im Amtsblatt des Kantons angezeigt. Diejenigen Gléubiger,
welche der Bestitigung sich widersetzen wollen, koénnen die Griinde ihres
Widerspruches in der Verhandlung geltend machen.

Hiezu werden folgende Antriage gestellt:

1) Zu Ziffer 1. Der (in der Eingabe des Gritlivereins be-
furwortete) Antrag, statt einer Zweidrittelsmehrheit blos die Zu-
stimmung der einfachen Mehrheit der Glaubiger zu verlangen, wird
abgelehnt, und zwar mit Bezug auf die Summen mit & gegen 2,
mit Bezug auf die Kopfe mit 6 gegen 5 Stimmen.

Die Redaktionskommission hat hier die Nichtberechuung des
Frauenguts dahin prazisirt, dafl die Ehefrau bei dieser Berechnung
weder fiar ihre Person, noch fiir ihre Forderung in Betracht
fallt (in zweiter Lesung angenommen).

2) Ziffer 2 angenommen.

3) Ziffer 3. Hier wird mit 6 gegen 4 Stimmen der vom
Stinderath nach einem Antrag des Herrn Haberstich beigefiigte
Zusatz ,und die gemeinsamen Interessen der nicht bevorrechtigten
Glaubiger nicht schiadigt“ gestrichen.

4) Ziffer 4 angenommen. Die Redaktionskommission hat hier
den Ausdruck ,bevorzugte Glaubiger* durch ,privilegirte Glaubiger
ersetzt. .

Absatz 2 soll nach der Meinung des Herrn Bezzola nicht
die Tragweite haben, daf ein bestrittener Anspruch, der bei Be-
rechnung der Mehrheit nicht mitgezihlt wurde, dadurch hiofillig
wird. Vielmehr sollte dessen Geltendmachung auf dem Civilpro-
zebwege vorbehalten bleiben. Hr. Bezzola beantragt, in diesem
Sinne folgenden Zusatz aufzunehmen.:

»Glaubiger, deren Forderungen nach Art. 30, Absatz 2, ab-
gewiesen sind, behalten das Recht, binnen einer von der Behorde
bestimmten Frist ihre Anspriiche im ordentlichen Prozesse zur
Geltung zu bringen, und erhalten, sofern ihre Ansproche vom
Gericht anerkannt werden, das gleiche Recht, wie nicht ange-
meldete Forderungen.“

Hr. Kurz gibt obigem Antrage folgende erweiterte Fassung :

,Kommt der Nachiafivertrag zu Stande, so ist die Rate,
welche einem ausgewiesenen Glaubiger im Falle der Anerken-
nung seiner Forderung zukommen wiirde, sicherzustellen. Der
Gliubiger erhalt von der Behdrde eine kurze Frist zur Ein-
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klagung seiner Forderung beim ordentlichen Richter. Wird er
abgewiesen, so wird die deponirte Rate unter die anerkannten
Glaubiger vertheilt.“

Hr. Ruchonunet ist mit dem Vorschlage des Hrn. Bezzola
einverstanden und mochte auBerdem eine Anregung des Hrn. Ad-
vokat Rambert beriicksichtigt sehen: daB namlich die Behorde das
Recht haben sollte, die Genehmigung des Nachlafvertrages zu ver-
weigern, wenn die als bestritten nicht mitgesihlten Anspriiche von
solchem Belange sind, daf} sie fur das Schicksal des Nachlafiver-
trages ausschlaggebend wiren, wenn sie mitgezihlt wiirden (,si le
juge estime que les prétentions litigieuses ne peuvent pas étre tran-
chées par un jugement sommaire en raison de leur nature ou de
leur importance, il refuse de ratifier le concordat avant faillite*).

Die nachfolgende, von Hro. Ruchonnet beantragte Fassung soll
sowohl der Anregung des Hrn. Bezzola als derjenigen des Herrn
Rambert Rechnung tragen:

»Den Gliubigern, welche zur Abstimmung tiber den Nach-
lafivertrag nicht zugelassen wurden, bleibt das Recht, die Aner-
kennung ihres Anspruches zu erwirken, in seinem gauzen Um-
fange gewahrt. Gelangt aber in der Folge, sei es auf dem
Rechtswege, sei es auf andere Weise, ihr Anspruch zur Aner-
kennung, so ist derselbe zum vorhinein den Bedingungen des
Nachlalvertrags unterworfen, und die Behorde hat dafur zu
sorgen, daB fiir die Befriedigung solcher Anspriiche, die sich als
begrindet erweisen kdnnten, wihrend einer von ihr bestimmten
Frist Sicherstellung erfolge. Desgleichen kann die Behdrde die
Bestiitigung eines Nachlalivertrags iberhaupt verweigern, wenn
der Betrag der bestrittenen Anspriiche so hoch ist, dafi derselbe
unter Umstinden die Mehrheit verschieben konnte, und wenn
itherdies diese Anspriiche, obschon bestritten, Aussicht haben,
in der Folge wenigstens theilweise anerkannt zn werden.*

Die Kommission erklart sich mit obigen Anregungen der Herren
Bezzola, Kurz und Ruchonnet grundsitzlich einverstanden. Die

Formulirung derselben wird der Redaktionskommission anheim-
gegeben.

Die Redaktionskommission ist hierauf bei ndherer Priifung der
Frage zu folgenden Schlissen gelangt:

1) Die Anregung des Hrn. Rambert ist uberflissig, indem
schon die dermalige Fassung es der Behiorde vollkommen freistellt,
Ansgpriiche, obschon sie bestritten sind, ganz oder theilweise mit-
zazihlen.
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2) Die Anregung des Hrn. Bezzola ist berechtigt, ebenso die-
jenige des Hru. Kurz, dem Inhaber eines bestrittenen Awvspruches
seine Rate zu reserviren und ihm zur Erhebung der Klage eine
peremtorische Frist zu setzen. Nicht gerechtfertigi erscheint da-
gegen die im Antrag des Hrn. Kurz enthaltene fernere Bestimmung,
dal, falls der Kliger abgewiesen wird, die fiur ihn reservirte Rate
unter allen Umstanden unter die ubrigen Glaubiger ver-
theilt werden miisse. Wenn z B. die Glaubiger mit einem festen
Prozentsatze sich abfinden lieBen, fur dessen Bezahlung irgend ein
Dritter (Verwandter oder Freund des Schuldners) aufzukommen
versprach, so hitte es keinen Sinn, den Glaubigern daritber hinaus
noch einen Zuschul zuzuwenden. Die Verwendung solcher frei
werdenden Quoten ist vielmehr Sache der jeweiligen freien Verein-
barung.

Die Redaktionskommission beantragt deBhalb:

1) dem Absatz 2 folgende Bestimmung beizufiigen:
n,Dureh dieses Erkenntnifl wird der gerichtlichen Beurthei-
lung des Rechtsbestandes der betreffenden Forderung nicht vor-
gegriffen.® _
2) das Wort ,endgiiltig® zu streichen, um auch hier, wie im
nachfolgenden Artikel 31, den Rekurs an eine héhere Instanz nicht
auszuschlieBen.

3) Aufnahme des folgenden neuen Artikels, der als Art. 34bis
eingereiht werden soll:

»34bs. Die auf bestrittene Forderungen entfallenden Be-
trige werden einstweilen bei der zur Annahme von Depositen
ermichtigten kantonalen Anstalt hinterlegt.

Die zustindige Behdrde setzt den betreffenden Glaubigern
eine peremtorische Frist zur Anhebung der Klage an, sofern die
Sache noch nicht rechisanhingig gemacht ist.“

Absatz 3, erster Salz, braucht nach dem bei Art. 25 gefafiten
Beschlusse nur noch zu launten:

»Tag und Stunde der Verhandlung iber den NachlaBvertrag
sind offentlich bekannt zu machen. Diejenigen ete.*

Art. 31. (33) Angenommen,

Die Redaktionskommission wiinscht, dafl der Ausdruck ,kan-
tonale Oberbehorde* durch ,letztinstanzliche kantonale Aufsichts-
behdrde* ersetst werde. Ferner sollite in Absatz 2 der ., Widerruf
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der Stundung“ vorgeschrieben und bestimmt werden, dafl die Er-
offoung des Konkurses ,unverziglich® geschehe.

Der Artikel wiirde dann lauten:

wDer Entscheid , durch welchen der Nachlafivertrag be-
stitigt oder verworfen wird, kann an die letztinstanzliche kan-
tonale Aufsichtsbehorde weitergezogen werden,

,Wird die Bestitigung verweigert, so wird die Stundung
widerrufen, und es ist itber den Schuldner, sofern derselbe der
Konkursbetreibung unterliegt, von Amtswegen unverziglich der
Konkurs zu erdffnen.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheillen.

Ein Antrag des Hrn. Lachenal, den ersten Absatz als
iiberflissig zu streichen, wird mit 5 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

Ebenso wird ein Antrag des Hrn. Bachmann, in Absatz 2
die Worte ,sofern derselbe der Konkursbetreibung unterliegt® zn
streichen, mit allen gegen eine Stimme abgelehnt.

Art. 32 lautet:

82. (34.) Der amtlich bestitigte Nachlassvertrag ist fiir alle Gliubiger,
auch fiir diejenigen, welche demselben nicht beigetreten sind oder unterlassen
haben, ihre Anspriiche anzumelden, rechtsverbindlich; ausgenommen hievon
sind die privilegirten Gldubiger, welche auf ihr Vorrecht nicht Verzicht leisten,
und die Pfandgliubiger fiir den durch ibr Pfand gedeckten Forderungsbetrag.

Die stinderathliche Kommission hatte diesem Artikel folgeude
drei Absitze beigefiigt:

Sollte jedoch ein nicht zustimmender Gliubiger der mit der Priffung des
Nachlassvertrages betrauten Behdrde die Erklirung abgeben, dass er die An-
nahme des ihm zukommenden Betrefinisses verweigere, so bleibt demselben
vorbehalten, seine Forderung spiiter in vollem Betrage geltend zu machen, wenn
der Schuldner inzwischen zu neuem Vermdgen gekommen ist. Im Streitfalle

entscheidet iiber den Eintritt dieser Bedingung der Richter im beschleunigten
Prozessverfahren.

Ueber eine solche Erklirung und deren rechtliche Folge ist dem Gliubiger
von der Behorde amtliche Bescheinigung zu ertheilen.

Das von einem Glidubiger nicht angenommene Betrefiniss wird unter die
iibrigen Glaubiger vertheilt.

Der Standerath hatte diese drei Absitze gestrichen.
Hr. Bachmann beantragt, dieselben wieder aufsunehmen. -

Dieser Antrag wird mit 6 gegen 4 Stimmen verworfen.
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Art. 33. (35) Hiev sollen neben den ,Biirgen und Mitschuldnern*
auch die ,Rickgriffspflichtigen genannt werden. — Die Mahnung
der Birgen u. s. w. durch den Gldubiger soll noch spitestens 5
(statt 10) Tage vor der Gliubigerversammlung erfolgen konnen.
Die Redaktionskommission beantragt auBerdem, statt von einer
Zahlungsaufforderung an den Biirgen von einer .,Einladung*
zar Zahlung zu sprechen, da einer noch nicht filligen Verbindlich-
keit gegeniiber der Ausdruck ,auffordern* zu stark ist. Ferner
beantragt sie, den Artikel nicht hier, sondern als Art. 28bis ein-
zureihen.

Der Artikel wiirde sonach lauten:

nDer Gliubiger darf bei Gefahr des Verlustes seiner Rechte
gegen Burgen, Mitsehuldoer und Ruckgrifispflichtige dem Nach-
lafvertrage nicht beitreten, wenn er dieselben nicht wenigstens
finf Tage vor der Glaubigerversammlung (Art. 27) zur Zahlung
eingeladen hat.

»Kommen Btrgen, Mitschuldner oder Rickgriffspflichtige
dieser Binladung bis sum Tage der Glaubigerversammlung nicht
nach, so kann der Gldubiger unbeschadet seiner Rechte gegen
dieselben dem Nuachlafivertrage beitreten.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheillen.

Art. 34. (36) Angenommen. Infoige des bei Art. 25 gefaBten
Beschlusses kann die Redaktion wie folgt vereinfacht werden:

nDer Entscheid iiber Bestitigung oder Verwerfung des Nach-
lafvertrages und im letztern Falle der Widerruf der Stundung
sind offentlich bekannt zu machen.

»Gleichzeitig ist der Betreibungsbeamte davon zu benach-
richtigen.*

Art. 34bis, siche bei Art. 30.
Art. 35 lautet:

35. (37.) Ein Gliubiger, gegeniiber welchem die Bedingungen des Nach-
lassvertrages nicht erfiillt werden, kann unbeschadet der ihm durch denselben
gewiihrien Rechte bei der Behorde, die den Vertrag genehmigt hat, in Hinsicht
auf seine Forderung die Aufhebung des Nachlasses verlangen.

Hr. Lachenal beantragt Wiederaufnahme des bundesrith-

lichen Textes, demzufoige die Aufhebung des NachlaBvertrags
nicht allein in Hinsicht auf den einzelnen klagenden Gliubiger,
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sondern iiberhaupt auszusprechen ist, also auch den nicht klagenden
Gliubigern gegenitber wirksam wird.

Dieser Antrag wird mit 6 gegen 5 Stimmen abgelehnt.

Ein Antrag des Hrn. Beuzzola auf Streichung der Worte:
sunbeschadet der ihm durch denselben gewibrten Rechte® wird
mit Mehrheit gegen 3 Stimmen ebenfalls abgelehnt.

Art. 36. (38)

Absatz 1 angenommen.
Absatz 2 lautet:

Ausserdem hat jeder Betheiligte das Recht, bei der zustindigen Behorde
den Widerruf eines auf unredliche Weise zu Stande gekommenen Nachlass-
vertrages zu verlangen.

Der Ausdruck ,auf unredliche Weise* wird nach einem An-
trag des Hrn. Lachenal ersetst durch ,auf betrigerische Weise®.

Auf den Antrag des Hrn. Brosi wird der Entscheid iiber den
Widerruf des NachlaBvertrages appellabel erkidrt, und zwar soll,
laut Vorschlag der Redaktionskommission, der Weiterzug geschehen
pan die letztinstanzliche kantonale Aufsichtsbehorde® (in zweiter
Lesung angenommen).

Art. 37. (39) Angenommen.

Art. 38. (40) Angenommen. — Der Eingang hat infolge der
Abinderung des Art. 19 nun zu lauten:

»Nach der Kopkurserdffnung kann ein Schuldner das in
Art. 19 vorgesehene Stundungsbegehven nicht stellen; eine Ver-
handlung u. s. w...... «

Vierter Titel: Anfechtungsklage.
‘Dieser Titel wird nunmehr zum Dritten Titel.

Mit Bezug auf die Anfechtungsklage hat der Stinderath ein
System zum Beschluf erhoben, das von demjenigen des Bundes-
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rathes besonders darin abweicht, daf alle vom Gemeinschuldner
binnen 30 Tagen vor der Konkurseroffnung oder unfruchtbaren
Pfindung vorgenommenen Verdulierungen von liegendem und fah-
rendem Gute anfechtbar erklirt werden, also auch solche Rechts-
handlungen, bei denen der Natur des Rechtsaktes nach eine Pri-
sumtion fiir bosen Glauben gar wicht vorliegt. Hs bedeutet diel,
wie Hr. Ruchonnet bemerkt, ein Abgehen von den Grundsitzen
der Actio Paulliana und eine Annsherung an das franzosische
System der Rickdatirung des Konkurses.

Herr Kurz hat fir die Art. 41 bis 49 einen Gegenvorschlag
eingebracht, der sich im Wesentlichen dem Systeme des Stinde-
rathes ansehlieBt, jedoch mit zum Theil anderer Gruppirung. Dieser
Gegenvorschlag lautet:

»Art. 41. Rechtshandlungen, welche vor einer unfruchtbaren
Pfindung oder vor Eroffnung des Konkurses vorgenommen worden

sind, konnen nach Mitgabe der folgenden Bestimmungen ange-
fochten werden.

»Art. 42, Zur Anfechtungsklage ist berechtigt:

»1) Auberhalb des Konkursverfahrens: Jeder Glaubiger, welchem
bei einer Betreibung auf Pfindung ein leerer Pfandschein
sugestellt worden ist (Art. 107);

»2) im Konkursverfahren: Der Konkursverwalter;

»3) nach dem Konkursverfahren: Jeder verlustige Gliubiger
(Art. 270) auf eigene Rechnung und Gefahr.

»Art. 43. Anfechtbar sind alle Rechtshandlungen, welche
der Schuldner in der dem andern Theil erkennbaren Absicht
vorgenommen hat, seine Glaubiger zu benachtheiligen oder einzelne
Glaubiger gegeniiber andern zu bevorzugen.

oArt. 44, Anfechtbar sind alle VerduBerungen, welche der
Schuldner binnen 30 Tagen vor der unfruchtbaren Pfindung oder
der Konkurseréffnung vorgenommen hat.

»Art. 45, Anfechtbar sind folgende Rechtshandlungen des
Schuldners, sofern sie binnen 3 Monaten vor der unfruchtbaren
Pfindung oder der Konkurserdffoung vorgenommen worden sind:
»1) Die Bestellung vop Pfand ete. ... (Stinderath Art. 40, 1);
»2) die Tilgung einer noch nicht filligen Verpflichtung;

»3) (Stinderath Art. 40, 3).

»Art. 46. Anfechtbar sind folgende Rechtshandlungen des
Schuldners, sofern sie binnen einem Jahre vor der unfruchtbaren
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Pfindung oder der Eroffoung des Konkurses vorgenommen
worden sind:

»1) Die unentgeltlichen Verfiigungen mit Ausschluf der gebriuch-
lichen Gelegenheitsgeschenke;

»2) die Bestellung einer Leibrente oder eines NieSbrauches fiir
sich. oder Dritte;

»3) zweiseitige Rechtsgeschafte, bei welchen die dem Sechuldner
gemachte Gegenleistung in erheblich nachtheiligem Milver-
haltnifl zu seiner eigenen Leistung steht.

»Art. 47. Die Anfechtungsklage kann nur gegen diejenigen
Personen und deren Erben gerichtet werden, welche mit dem
Schuldner die betreffenden Rechtsgeschifte abgeschlossen oder
von ihm Befriedigung erhalten haben, und gegen bosglaubige
Dritte. :

»Art. 48. Was durch die anfechtbare Handlung aus dem
Vermogen des Schuldners gekommen ist, muB von dem bos-
glaubigen Empfinger oder dessen Erben zuriickerstattet werden.
Der gutglaubige Empfanger - oder dessen Erben haben die ihm
gemachte Leistung nur insoweit zuriickzuerstatten, als er durch
sie bereichert ist.

»Wer das Empfangene zuriickerstattet hat, kann seine be-
zugliche Forderung geltend machen.

»Art. 49. Die Anfechtungsklage verjihrt durch Ablauf von
5 Jahren von dem Zeitpunkte hinweg, in welchem die anfecht-
bare Handlung begangen worden ist.“ :

Die Kommission beschliefit, ihrer Berathung das System des
Bundesrathes zu Grunde zu legen.

Art. 41 des Bundesrathes wird im Prinzip angenommen, also
mit Wiederaufnahme der vom Stinderath gestrichenen besonderen
Klagverjihrungsfrist von 5 Jahren,

Ein Antrag des Herrn Bezzola, dieselbe auf 1 Jahr herab-
zusetzen, wird mit 6 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Desgleichen verwirft die Kommission einen Antrag des Herrn
Kurz, welcher wihrend des Konkursverfahrens die Aktivlegiti-
mation zur Erhebung der Anfechtungsklage nur der Konkursver-
waltung als solcher, nicht aber eventuell auch den einzelnen Kon-
kursgldubigern gewahren wolite.
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Dieser Art, 41 des Bundesrathes wird nunmehr Art. 39 und
soll laut Vorsechlag der Redaktionskommission folgende Fassung
erhalten:

»39. Die Anfechtungskiage hat zum Zwecke, die in den
Art. 40—42 erwihnten Rechtshandlungen eines Schuldners ge-
richtlich aufheben zu lassen.

pZur Anstellung dieser Klage sind berechtigt:

»1) Jeder Glaubiger, welchem Mangels pfindbarer Habe ein
Leerer Pfandschein (Art. 106 und 151) oder im Konkurse
des Schuldners eine Verlustbescheinigung zugestellt worden
ist (Art. 261);

»2) die Konkursverwaltung oder, falls dieselbe auf die Klage
verzichtet, die einzelnen Konkursgliubiger wihrend des Kon-
kursverfahrens (Art. 247).
poie verjahrt durch Ablauf von finf Jahren seit dem Zeit-

punkte, in welchem die anfechtbare Handlung begangen ist.*

Der hier neu hinzugekommene Absatz 1, welcher eine ein-
leitende Definition der Anfechtungsklage geben will, wurde durch
den Art. 41 des Gegenvorschlages Kurz veranlaft.

Obige Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifen.

Art. 42 des Bundesrathes lautet:

«42,- Anfechtbar sind, ohne Riicksicht auf den Zeitpunkt der Vor-
nahme, alle Rechtshandlungen, welche der Schuldner in der dem andern
Theile bekannten Absicht, seine Gliubiger zu benachtheiligen oder gewisse
Gliubiger zu begiinstigen, vorgenommen hat.»

Auf den Antrag des Herrn Kurz werden die Worte ,ohne
Riucksicht auf den Zeitpunkt der Vornahme®* gestrichen, und es
wird mit 5 gegen 3 Stimmen in Uebereinstimmung mit dem Stinde-
rathe der Ausdruck ,in der dem andern Theile bekannten Ab-
sicht* durch ,in der dem andern Theile erkennbaren Absicht“
ersetzt.

Dieser Artikel wird nunmehr Art. 40 und soll nach dem Vor-
schlag der Redaktionskommission lauten wie folgt:

»40. Apfechtbar sind alle Rechtshandlungen, welche der
Schuldner in der dem andern Theile erkennbaren Absicht vor-
genommen hat, seine Glaubiger zu benachtheiligen oder einzelne
Glaubiger zum Nachtheil anderer zu begiinstigen.“

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifen.
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Die Art. 43 und 44 des Bundesrathes bestimmen:

1) dall gewisse Rechtshandlungen (Pfandbestellung u. s. w.) aus
dem Laufe des letzten Jahres vor dem Konkurs oder
dem Leeren Pfandschein auf den blofien Beweis der damaligen
Ueberschuldung hin angefochten werden konnen, der Dritte
beweise denn seine bona fides (Art. 43);

2) daf die genannten Rechtshandlungen, sofern sie in die letzten
zwei Monate fallen, schlechthin anfechtbar sind, ohne Mog-
lichkeit eines Gegenbeweises (Art. 44).

Herr Kurz hat in Art. 45 seines Gegenvorschlages eine andere
Lgsung befurwortet. Er will namlich (wie der Stianderath in seinem
Art. 40) die Anfechtbarkeit ohne jede Beweispflicht von 2 Monaten
auf 3 Monate ausdehnen, dafir aber die lingere einjihrige Frist,
wihrend welcher die mala fides prasumirt wird, fallen lassen, so
dafl fur alle uber 3 Monate hinausreichenden Rechtshandlungen
Kliger die mala fides zu beweisen hat.

Herr Bezzola mochte umgekehrt die kurze zweimonatliche
Frist (unbedingte Anfechtbarkeit) preisgeben, also Art. 44 des
Bundesrathes streichen und Art. 43 belassen.

Herr v. Chastonay mdchte die Anfechtbarkeit sowohl im Falle
des Art. 43 als des Art. 44 auf den Konkursfall beschrinken, und
im Falle des Art. 43 die einjihrige Frist auf 6 Monate herab-
setzen.

Abstimmung.

Die Kommission zieht mit 5 gegen 4 Stimmen das System des
Bundesrathes demjenigen des Herrn Kurz vor, jedoch unter Weg-
lassung der unbedingten Anfechtbarkeit (2 Monate), also mit Strei-
chung des Art. 44.

Die Antrage des Herrn v. Chastonay, Art. 43 nur auf den Kon-
kursfall anzuwenden und die Frist darin von 1 Jahr auf 6 Monate
zu reduziren, werden abgelehnt.

Dieser Art. 43 wird nunmehr Art. 41 und lautet nach Vor-
schlag der Redaktionskommission :

L41. (40, Abs. 2 StR.). Anfechtbar sind insbesondere fol-
gende Rechtsgeschifle, sofern sie im Laufe eines Jahres vor Aus-
stellung eines Leeren Pfandscheines oder Eroffnung des Konkurses
vorgenommen sind :

»1) Bestellung eines Pfandes (Begrindung eines Retentions-
rechts), einer Hypothek oder einer Gult zur Sicherung
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nicht vorher schon zur Sicherstellung rechtsgiitig ver-
pflichtet war:

»2) - Tilgung einer Schuld auf andere Weise als durch Baar-
zahlung oder durch Uebergabe von Handelspapieren ;

»3) Zahlung einer nicht verfallenen Schuld.

o,Zur Begrindung der Anfechtungsklage geniigt in diesen
Fillen der Nachweis, dafl der Schuldner im Zeitpunkt der
Handluny tberschuldet war.

,Die Aufhebung des angefochtenen Rechtsgeschiftes wird
jedoch nicht ausgesprochen, wenn Derjenige, welchem das Ge-
schift zum Vortheile gereicht, beweist, dall er die Vermogens-
lage des Schuldners nicht gekanat hat.®

In Ziffer 1, Bestellung eines Pfandes etc., haite der Stinde-
rath noch die weitere Einschrinkung aufgenommen: .Sofern es
sich dabei nicht um die Auswechslung einer rechtsgiltigen frithern
Sicherheit von gleichem Werthe gehandelt hat.“

Die ausdriickliche Erwihnung dieser Bedingung wurde ge-
strichen, weil die Kommission dieselbe als selbstverstindlich be-
trachtet.

Bei der zweiten Lesung wird die einjahrige Frist in Ab-
satz 1 von verschiedener Seile als zu lang angefochten. Hr.
Chastonay mdchte dieselbe auf 6, Hr. Brosi gar auf 2 Monate
verkiirzen.

In der Abstimmung vereinigt die Frist von 2 Monaten nur
2 Stimmen auf sich, dagegen wird die Frist von 6 Monaten gegen-
tiber der einjihrigen mit 6 gegen 4 Stimmen angenommen.

Auf den Antrag des Hrn. Ruchonnet wird indessen der
Zeitpunkt, von welchem an die Frist gezdhlt werden soll, zuriick-
versetzt. Statt des Datums der Ausstellung des Leeren Pfandscheins
soll namlich ,der Tag des Pfindungsbegehrens, das zum Leeren
Pfandschein gefihrt hat* maBgebend sein und statt des Datums
der Konkurseroffnung ,der Tag des Konkursandrohungsbegehrens,
das den Konkurs zur Folge hatte®,

Ferner wird, in Riickkehr zum bundesrdthlichen Entwurf, in
Absatz 3 die Frage der Vertheilung der Beweislast offen gelassen.
Dagegen wird ein Antrag des Hrn. Brosi, die Baarzahlung
einer nicht verfallenen Schuld nicht unter die anfechtbaren Rechts-
geschifte aufzunehmen, mit Mehrheit gegen 2 Stimmen abgelehnt.
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Art. 41 erhilt nun demnach folgende Fassung:

L41. (40, Abs. 2 StR.). Der Anfechtung unterliegen ins-
besondere:

1) Bestellung u.s. w. . .. . ..
2) Tilgung uw.s.w. . .. ...
3) Zahlung u.s, w. . .. ...

sofern diese Rechtsgeschifte nicht friaher als sechs Monate
vorgenommen worden sind

vor dem Tage des Pfindungsbegehrens, das zum Leeren Pfand-
schein gefiibrt hat,

oder vor dem Tage des Konkmsandrohungsbegehlens, das den
Kookurs zur Folge hat,

oder vor dem Tage der Konkurseréffnung in den Fillen der
Art. 176 und 177,

Zur Begrindung der Anfechtungsklage geniigt in den
bezeichneten Fillen der Nachweis, dafl der Schuldner im Zeit-
punkt der Handlung iiberschuldet war.

Die Aufhebung des angefochtenen Rechtsgeschiftes wird
jedoch nicht ausgesprochen, wenn Derjenige, welchem das
Geschaft zum Vortheile gereicht, die Vermogenslage des Schuld-
ners nicht gekannt hat,

Hr. Bachmann stellt in zweiter Lesung zu diesem Artikel
folgenden Zusatzantrag:

,Einem Gliubiger, gegen den auf Grund dieses Artikels die
Anfechtungsklage geschiitzt worden ist, wird fur die durch das
angefochtene Greschift gedeckte Forderung die AnschluBpfindung
an die klagenden Gliubiger gestattet, sofern er vor oder gleich-
zeitig mit den letztern im Wege der Betreibung Pfindung hitte
verlangen konnen, falls die Deckung nicht erfolgt ware.*

Gegen diesen Antrag wird eingewendet, da der im Anfech-
tungsproae[ﬁ Verurtheilte eine solche Vergiinstigung gar picht ver-
diene; denn er hatte nicht in guten Treuen gehandelt und wollte
sich einen unberechtigten Vortheil verschaffen. Wire er in guten
Treuen gewesen, so wiirde er nicht verurtheilt worden sein.

Uebrigens wird das Objekt der Anfechtungsklage keineswegs
dem klagenden Gldaubiger direkt zugesprochen, sondern dasselbe
geht einfach an den Schuldner zuriick. Dem zur Riickerstattung
Verurtheilten bleibt es also unbenommen, kraft seiner wieder er-
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standenen Forderung auf dem Wege der Anschlufipfindung auf
dieses Objekt mit zu greifen, sofern er dies noch in niitzlicher Frist
zu thun vermag.

Der Antrag des Hrn. Bachmann wird dean auch auf Grund
dieser Erwigungen abgelehnt.

Art. 45 und 46 des Bundesrathes (Anfechtung der Schenkungen)
werden evsetzt durch

Art. 41 des Stinderathes; derselbe wird nur dahin erweitert,
daB unter die Anfechtung fallen: Vertrége, dureh welche der Schuld-
per einem Dritten (nicht nur ,sich“) eine Leibrente etc. ge-
sichert hat,.

Dieser Artikel zahlt nunmehr als Art. 42. Er lautet im Vor-
schlage der Redaktionskommission wie folgt:

,42. (41 StR.). Anfechtbar sind aufllerdem Schenkungen
und unentgeltliche Verfiigungen jeder Art, mit Ausnahme ge-
bréuchlicher Gelegenheitsgeschenke, sofern sie in den Zeitraum
eines Jahres vor Ausstellung des Leeren Pfandscheines oder vor
Ausbruch des Konkurses fallen.

,War dem Bedachten die Ueberschuldung des Schenkers
unbekannt, so ist er nur bis auf den Betrag seiner Bereicherung
zur Rickerstattung verpflichtet.

,Den Schenkungen sind Rechtsgeschifte, wie Verduflerung
von Liegenschaften oder beweglichen Sachen, gleich zu stellen,
bei welchen dem Schuldner eine Gegenleistung gemacht wurde,
die zu seiner eigenen Leistung in einem erheblichen, ihm nach-
theiligen MiBverhiltnisse steht,

,Das Namliche gilt fir Vertrage, durch welche der Schuld-
ner sich oder einem Dritten eine Leibrente oder einen Niebrauch
gesichert hat.“

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifien. Nur muf
nun, in analoger Ausdehnung des bei Art. 41 gefaBten Beschlusses,
auch hier der erste Absatz abgeindert werden wie folgt:

»42. (41 StR.) Anfechtbar sind aufierdem Schenkungen
und unentgeltliche Verfigungen jeder Art, mit Ausnahme ge-
brauchlicher Gelegenheitsgeschenke, sofern nicht zwischen dem
Zeitpunkt ihrer Vornahme und den im Art. 41 genannten Tagen
mehr als sechs Monate liegen.“

Bundesblatt. 39. Jahrg. Bd. IL. 19
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Hr, Bezzola beantragt hier Einschaltung folgender von Hrn.
Firsprecher Wolf angeregten Zusatzbestimmung :.

»Die Aufhebung eines Rechtsgeschifts, welches gestiitzt anf
Art. 39 bis 42 angefochten wird, ist in keinem Falle auszu-
sprechen, wenn die Forderung, mit welcher der anfechtende
Gliubiger ungedeckt blieb, zur Zeit des Abschlusses des betreffen-
den Rechtsgeschiftes noch nicht bestanden hat.“

Mit Mebrheit gegen 2 Stimmen wird deren Aufnahme abgelehnt,
in der Meinung, das Gesetz solle moglichst wenig mit kasuistischen
Bestimmungen beschwert werden.

Als Art. 42%% wird hier — im Hinblick auf die Kantone,
welche noch an der sirengen gemeinrechtlichen Beweistheorie fest-
halten - nach einem Antrage des Hrn. Bezzola nachstehende,
dem Heusler'schen Entwurfe entlehnte Bestimmung eingeschaltet:

,A42 e Das Gericht urtheilt in den Fillen der Art. 40—42
nach freiem Ermessen in Beriicksichtigung der vorliegenden Um-
stinde.“

Es folgt nun Art. 43, Absatz 1, des Standerathes, welcher
die Ruckerstattung alles dessen gebietet, was durch eine anfecht-
bare Rechtshandlung aus dem Vermdgen des Schuldners gekommen ist.

Nach einem Antrage des Hro. Kurz sollte hier zwischen
bosem und gutem Glauben des Empfingers unterschieden werden,
und zwar der bosgliubige Empfinger verpflichtet werden, Alles
zuriickzugeben, der gutgliubige nur die Bereicherung.

Die Redaktionskommission hat indessen bei naherer
Prifung gefunden, dal eine solche Unterscheidung bei dem jetat
angenommenen System nicht anwendbar sei, Denn mit Ausnahme
des .Beschenkten ist der riickgabepflichtige Empfinger immer ein
bosglinbiger oder als bosglaubig prasumirter; und dem gutglaubigen
Beschenkten gegeniiber erstreckt sich die Anfechtung uberhaupt
nur bis auf die Bereicherung. Die Redaktionskommission empfiehlt
daber Beibehaltung der stinderithlichen Fassung.

Diese Anschauung wird in zweiter Lesung gutgeheiflen,
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Absatz 2 dieses Artikels bestimmti, ,dall wer das Empfangene
hat zuriickerstatten wmiissen, seine urspriingliche Forderung geltend
machen kann“

Hr. Fiirsprecher W olff hat diese Bestimmung weiter ausge-
sponnen und dieselbe zu nachfolgendem Artikel umgearbeitet, wel-
cher von Hrn. Bezzola, der denselben aufnimmt, zu Protokoll
gelegt wird :

»Wurde das Rechtsgeschift zur Deckung oder Tilgung einer
bestehenden Forderung abgeschlossen, so kann der Empfinger
seine urspriingliche Forderung gegen den Mitkontrahenten wieder
geltend machen, in den iibrigen Fillen den Werth seiner Gegen-
leistung, sofern sie ihm nicht von dem oder den anfechtenden
Gldaubigern gemidfl Art. 45 ersetzt werden mub.

wDemgemifS kann der Empfinger, wenn die Anfechtung von
der Konkursmasse oder von einem Konkursgliubiger begehrt
wurde, fiir seine Forderung als Konkursglaubiger eintreten. Ist
dagegen die Aufhebung gestiitzt auf einen ungeniigenden Pfand-
schein ausgesprochen worden, so tritt er mit dem anfechtenden
Glaubiger in gleichen Rechten in die Pfindung ein.*

Die Redaktionskommission hilt diese kasuistische Erweiterung
des Art. 43 fur uberflussig und beantragt daher, es bei der stinde-
rithlichen Fassung bewenden zu lassen.

Dieser Antrag wird in zweiter Lesung angenommen. Jedoch
hat die Redaktionskommission nach der zweiten Lesung die Redak-
tion des Absatz 2 in Anlehnung an das deutsche Konkursgesetz
wie folgt abgedndert:

pWenn der Empfinger einer anfechtbaren Leistung das
Empfangene zuriickerstattet, so tritt seine Forderung wieder in
Kraft.*

Art. 44 (StR) angenommen.
Art. 45 fillt aus.

An dieser Stelle hat nun die Redaktionskommission, dem in
zweiter Lesung erhaltenen Auftrag entsprechend, den neuen Titel
IV. ,Verschiedene Bestimmungen“ eingeschaltet. Derselbe enthilt:

1) Als Art. 45 und 45%= die bisherigen Art. 16 und 17 aber
die Fristen.

2) Als Art. 45t den bisherigen Art. 117, Absatz 2, welcher
das Retentionsrecht dem Faustpfand gleichstellt.
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3) Als Art. 459uster den bisherigen Art. 270, der die Aus-
dritcke ,zustindige Behorde*, ,Gericht* u. s, w. definirt.

4) Als Art. 45 auinauies gine Kombination des Art. 6, Absatz 1,
und des (gestrichenen) Art. 66 des Bundesrathsentwurfes, mit folgen-
der Fassung:

43 avinguies Alle Mittheilungen sind schriftlich zu erlassen.
Wenn das Gesetz fir eine Mittheilung die amtliche Zustellung
vorschreibt, so geschieht dieselbe durch einen Beamten oder
einen Angestellten des Amtes oder durch Vermittlung der Post.

Andernfalls erfolgen die Mittheilungen durch .rekommandirte
Briefe oder durch amtliche Ueberbringung gegen Empfangs-
bescheinigung.*

5) Als Art. 45%xies die bei Art. 25 erwihnte Allgemeine Be-
stimmung tiber die Form der offentlichen Bekanntmachung.

6) Als Art, 45¢%erties den bisherigen Art. 272 uber die Stempel-
freiheit. '

Zweites Buch: Schuldbetreibung,

Erster Titel: Allgemeine Bestimmungen.

Art. 46.

46. (48.) Die Schuldbetreibung beginnt mit Zustellung eines Zahlungs-
befehles an den Schuldner und wird entweder auf dem Wege der Pfindung
oder auf dem Wege des Konkurses fortgesetzt.

Sicherheitsbegehren, welche nach Art. 511 O. gestellt werden, sind
gleichfalls in der Form von Zahlungsbefehlen zu erlassen, mit der Aen-
derung, dass das Begehren auf Sicherstellung des Gliubigers oder auf Hinter-
legung der Schuldsumme zu lauten hat.

Herr Kurz beantragt Streichung des (auf die Sicherheits-
begehren bezuglichen) Absatz 2. Diese Bestimmung gehore nicht in
ein Schuldbetreibungsgesetz, sondern in die CivilprozeBordnung.

Hiegegen wird erwidert, dafl es als zweckmilig erscheine, die
Zwangsvollstreckung fiir Sicherheitsleistungen einheitlich zu regeln,
und zwar in der Weise, dafl man fiir dieselbe das namliche Ver-
fahren vorsieht, wie fiir die Exekution von Geldforderungen, d. h,
den Weg der Schuldbetreibung.




293

Es ist dann aber, wie Herr Brosi bemerkt, nicht abzusehen,
warum nur die nach Art. 511 O. gestellten Sicherheitsbegehren
und nicht alle Sicherheitsbegebren iiberhaupt dieses Exekutions-
modus theilhaftig sein sollten, z. B. der Fall, da nach Solothurner
Recht die Kinder von der Mutter Sicherstellung des viterlichen
Erbes verlangen, oder der Fall, da Jemand sich vertragsmiafig zur
Sicherheitsleistung verpflichtet hat. Herr Brosi beantragt daher,
dem Absatz 2 durch Streichung des Zwischensatzes ,welche nach
Art. 511 O. gestellt werden* eine allgemeinere Tragweite zu geben.

Abstimmung.

1) Die Streichung des von Herrn Brosi beanstandeten Zwischen-
satzes wird eventuell mit 8 gegen 2 Stimmen beschlossen.

2) Der also amendirte Absatz 2 wird mit 6 gegen 4 Stimmen
aufrecht erhalten.

3) Eine von Herrn Bachmann vertretene Anregung des Herrn
Fiirsprech Wolf, die Betreibung auch fiir Naturalanspriiche zuzu-
lassen (sofern der Geldwerth beigefiigt werde), wird hier nicht in
Betracht gesogen; siehe jedoch bei Art. 51.

Die Redaktionskommission hat bei néherer Prifung gefunden,
dafl die Einreihung der Sicherheitsbegehren unter das Schuldbetrei-
bungsverfahren richtiger auf folgende Weise geschehe:

Streichung von Absatz 2.

Dafiir 1) Aufpahme eines neuen ersten Absatzes mit folgendem
Wortlaut :

»Auf dem Wege der Schuldbetreibung kann die Zwangs-
vollstreckung fiir Geldforderungen und Sicherheitsleistungen durch-
gefihrt werden.*

2) Als Art. 51, Ziffer 2, sagen: ,Die Schuldsumme oder die
Summe, fir welche Sicherheit begehrt wird, in gesetzlicher
Schweizerwihrung.“

3) In Art. 73, Ziffer 4, Zusatz als Absatz 2:

,Geht die Betreibung auf Sicherheitsleistung, so ist in dem
Zahlungsbefehl die Sicherstellung des Betreibenden, sei es durch
Hinterlegung der entsprechenden Summe, sei es auf andere ge
setzliche Weise, zu verlangen.“
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Die Redaktionskommission beantragt aulerdem, den Art. 46
durch folgende neue Bestimmung zu erginzen:

»Der Betreibungsbeamte bestimmt im einzelnen Falle, welche
der beiden Betreibungsarten nach MafBgabe der gesetzlichen Vor-
schriften anwendbar ist.“ '

Mit diesem Zusatze soll einem erheblich erklirten Antrage des
Herrn Bachmann Rechnung getragen werden, welcher Antrag
dahin ging, zwischen Art. 50 und Art. 51 folgenden Zusatzartikel
einzuschalten :

»Bs ist Sache des Betreibungsbeamten, zu prifen, ob die
Betreibung auf Konkurs oder auf Pfandung zu richten ist. Da-
gegen hat er, falls er eine Berichtigung eines Betreibungs-
begehrens vornimmt, dem Glaubiger hievon sofort Anzeige zu
machen.*

Alle obigen Antrige der Redaktionskommission werden in
zweiter Lesung angenommen,

Art. 47 (49) fihrt unter neun Ziffern die versechiedenen Personen-
klassen auf, welche durch ihre Hinschreibung im Handelsregister
der Konkursbetreibung unterworfen werden.

Herr Paschound ist der Ansicht, dal die unter eine dieser
Klassen fallenden Personen auch dann sollten auf Konkurs betrieben
werden koénnen, wenn sie zwar nicht im Handelsregister stehen,
aber von Rechtswegen darin stehen sollten.

Herr Ruchonnet erwidert, dal der urspriingliche Entwurf
des Justizdepartements eine solche Bestimmung enthielt. Man hat
sie fallen gelassen, weil man fand, es miisse fiir die Unterscheidung
der konkursfihigen und der nicht konkursfihigen Schuldner ein
festes, auf den ersten Blick hin duferlich erkennbares Unterschei-
dungsmerkmal geben. Darum ist die Konkursbetreibung auf die
wirklich eingetragenen Personen zu beschranken.

Dagegen wird bei der vorzunehmenden Revision des Handels-
registergesetzes dafur zu sorgen sein, dafl die Eintragung solcher
Personen, welche, obschon gesetzlich dazu verpflichtet, sich nicht
eintragen lassen, erzwungen werden koone. Nach dem gegenwir-
tigen Gesetze kann namlich Niemand von Amteswegen, gegen
seinen Willen, eingetragen werden. Man kann blos indirekt durch
fortgesetzte Buflen einen Druck in diesem Sinne ausiiben. Die Re-
vision wird jedenfalls in diesem Punkte eine Aenderung schaffen:

Herr Paschoud erklart sich durch diesen Aufschlufl be-
friedigt.
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Eine Anfrage des Herrn Bachmann, wie es zu halten sei,
wenn aus Irrthum ein Eingetragener gepfindet oder ein Nichtein-
getragener auf Konkurs betrieben worden sei, wird dahin beant-
wortet, daf in einem solchen Falle eine Amtspflichtverletzung des
Beamten vorliege. Die Aufsichtsbehtrde wiirde das Verfahren kas-
siren und der Beamte wire fir die Folgen seines ungesetzlichen
Vorgehens verantwortlich.

Art. 48 (50) bestimmt, daB die aus dem Handelsregister ge- -
strichenen Personen noch sechs Monate lang der Konkursbetrei--
bung unterliegen.

Ein Antrag des Herrn Paschoud, diese Frist auf ein Jahr
auszudehnen, wird mit 6 gegen 5 Stimmen abgelehnt,

Art. 49 (51) bestimmt, dall in allen andern (d. h. nicht unter
Art. 47 und 48 zu subsumirenden) Fillen die Betreibung auf dem
Wege der Pfindung vor sich geht.

Herr Lachenal beantragt, die Pfandung allgemein, d. h. auch
gegen die im Handelsregister eingetragenen Personen zuzulassen.

Hiegegen wird von Herrn Brunner und Ruchonnet er-
widert, dall damit die Grundlage des Systems zerstort wiirde: die
Konkursbetreibung besteht nicht zum Vortheil der Betreibenden,
sondern zum Schutz der ubrigen Glaubiger, d. h. im Interesse des
Kredites. Dieses Interesse, das dem Interesse der Parteien vorgeht,
verbietet die Zulassung der Pfindung gegen Kaufleute.

Der Antrag des Herrn Lachenal wird mit 6 gegen 3 Stimmen
verworfen.

Art. 50 angenommen.
Zusatzantrag Bachmann: sieche oben bei Art. 46.

Hr. Bezzola gibt bei diesem Anlasse den Wunsch zu Proto-
koll, dall der Bundesrath die Kantone dazu anhalte, den Beamten
Exemplare des Handelsregisters zur Verfigung zu stellen.

Art. 51 (52) enthilt die Requisite des ,miindlich oder schrift-
lich* zu stellenden Betreibungsbegehrens.

1) Ein Antrag des Herrn Paschoud, das ,,miindlich® zu streichen,
wird mit 6 gegen 4 Stimmen abgelehnt.
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2) Ueber den von der Redaktionskommission beantragten Zu-
satz zu Ziffer 2 siehe oben bei Art. 46.

3) Herr Bachmann erneuert hier den schon bei Art. 46 ge-
steliten Antrag, eine Betreibung firr Naturalanspriche in der Weise
zuzulassen, daB zu Ziffer 3 folgender Zusatz beigefiigt wiirde:

nBezieht sich das Betreibungsbegehren auf eine Ansprache,
die nicht in Geld besteht, so ist ein entsprechender Geldwerth
beizufiigen.*

Dieser Antrag wird angenommen.

Die Redaktionskommission beantragt jedoch, diesen Zusatz
wieder fallen zu lassen. Nach ihrem Dafurhalten gehért die Exe-
kution fiir Naturalansprachen nicht in ein Schuldbetreibungsgesetz.
Wo aber eine Forderung elektiv auf Naturallieferung oder Geeldzahlung
geht (z. B. ,leeres Faf zuriick oder 5 Fr.%), da ist, sofern der
Schuldner nicht in patura liefert, die Betreibung direkt auf Geld-
zahlung zu richten. '

Dieser Auffassung gegeniiber hélt Hr. Bachmann auch in
zweiter Lesung an seinem Antrage fest, eine alternativ gefalite Be-
treibung auf Naturalieistung oder Geld zuzulassen. Er beruft sich
hiebei auf § 18. des baselstidtischen Betreibungsgesetzes, welcher
also lautet:

»Auch fiir Forderungen, die nicht auf eine Geldsumme gehen,
kann dieser Betreibungsweg -eingeschlagen werden, wenn der
Glaubiger nicht auf deren wirklicher Ausfihrung bestehen, sondern
sich mit einem Ansatze in Geld als Entschidigung begnigen will.
In diesem Falle hat der Gldubiger sofort bei Anmeldung der
Forderung anzugeben, wie hoch er den durch die Nichterfillung
ihm erwachsenden Schaden anschlage.“

Mit 5 gegen 3 Stimmen wird der Antrag des Hrn. Bachmann
abgelehnt und die Auffassung der Redaktionskommission gutgeheifien.

Es schlieBt dies, wie Hr. Ruchonnet zu Protokoll erklirt,
keineswegs aus, dafl ein Zahlungsbefehl etwa wie folgt abgefafit
werde:

»Zahlungsbefehl fur Fr. 1000 als Preis des nicht zuriick-
erstatteten Pferdes. Dieser Zahlungsbefehl fillt dahin, wenn das
Pferd binnen 2 Tagen zuriickgegeben wird.*

Hr. Paschoud bringt hier die allgemeine Frage zur Sprache,
ob nach gestelltem Betreibungsbegehren der Beamte alle weitern
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Betreibungsakte von sich aus vornehmen soll oder jeweilen nur auf
spezielles Ersuchen des Gldaubigers.

Nach dem Entwurfe des Bundesrathes erlifit der Beamte,
der ein Betreibungsbegehren erhalten hat, lediglich den Zahlungs-
befehl, und es bedarf eines besondern, erst nach Ablauf der
Zahlungsfrist anzubringenden "Begehrens des Glaubigers, um ihn
zur Vornabme der Pfindung zu berechtigen. Dagegen schreitet er
dann von sich aus zur Versilberung. Nach dem Beschlufl des
Stinderathes bedarf es auch zur Vornahme der Versilberung eines
besondern neuen Begehrens von Seite des Glaubigers.

Hr. Pasechoud betrachtet dieses Verfahren als zu umstiandlich,
zumal fiir einen auswirts wohnenden Glaubiger. Der Glaubiger
sollte seines Erachtens dem Beamten gleich vou vornherein Weisung
ertheilen dirfen, daf er die Betreibung durch alle Stadien bis zu
Ende durchzufithren habe, ohne Jedesmal ein neues Begehren ab-
zuwarten.

Abstimmung.

Entgegen der Auffassung des Hrn. Paschoud wird mit einer
Mehrheit von 7 Stimmen an dem Systeme des Stinderathes fest-
gehalten.

Art. 52—61 angenommen.

In Art. 54 hat die Redaktionskommission den Ausdruck ,unter
Vormundschaft® in Anlehnung an die Fassung des Art. 89 wie folgt
genauer umschrieben: ,unter viterlicher, ehehchel oder sonstiger
vormundschaftlicher Gewalt.“

Art. 62. Ein Antrag des Hrn. v. Chastonay, dafl der
Beamte, der einen Betreibungsakt zustellt, nicht blof den Tag,
sondern auch die Stunde, zu welcher die Zustellung erfolgt ist,
einzutragen habe, wird mit einer Mehrheit von 7 Stimmen ange-
nommen.

Ferner wird auf den Antrag des Hrn. Kurz in Absatz 1 das
System des bundesriathlichen Entwurfes wiederhergestellt, wonach
das andere Doppel des Beireibungsaktes dem Glaubiger nicht ,un-
mittelbar nachher“, sondern erst ,unmittelbar nach der Bestreitung
oder nach Ablauf der Bestreitungsfrist® zuzustellen ist.
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Art. 63 (64) und 64 (65) angenommen.

Art. 65 lautet:

65. (67.) Die Betreibungsakte sind dem Schuldner personlich zuzustellen.

Wenn der Schuldner weder in seiner Wohnung, noch an dem Orte, wo
er sich zur Ausiibung seines Berufes aufzuhalten pflegt, angetroffen wird, so
kann die Zustellung an eine zu seiner Haushaltung gehérende erwachsene
Person oder an einen seiner Angestellten, néthigenfalls, sofern sich die Be-
sorgung von ihr erwarten ldsst, auch an eine im gleichen Hause wobhnende
oder im gleichen Arbeitslokal beschiiftigte Person geschehen.

Ist keine der erwihnten Personen anzutreflen, so wird der Akt an der
Thiire befestigt.

1) Die Redaktionskommission beantragt, Absatz 1, weil in
Art. 62, Absatz 1, grundsitzlich schon enthalten, hier zu streichen.
Dieser Antrag wird in z weiter Lesung angenommen,

2) In Absatz 2 und 3 wird auf den Antrag des Hrn. Brosi
die Uebergabe .,an eine im gleichen Hause wobhnende oder im
gleichen Arbeitstokal beschéftigte Person® gestrichen, defigleichen
die ,,Befestigung an der Thiire*, und statt letzterer die im Entwurf
des Bundesrathes vorgesehene (vom Standerath gestrichene) Ueber-
gabe ,an einen Gemeinde- oder Polizeibeamten“ wieder aufgenommen.

Art. 65 wirde danach lauten wie folgt:

,Wenn der Schuldner weder in seiner Wohnung noch an
dem Orte, wo er sich zur Ausiibung seines Berufes aufzuhalten
pflegt, angetroffen wird, so kann die Zustellung an eine zu seiner
Haushaltung gehérende erwachsene Person oder an einen seiner
Angestellten geschehen.

» Wird keine der erwihnten Personen angetroffen, so ist der
Akt zu Handen des Schuldners einem Gemeinde- oder Polizei-
beamten zu ubergeben,*

Ein von Hrn. Brosi in zweiter Lesung gestellter Antrag, auch
die Angestellten zu streichen, wird mit 6 gegen 5 Stimmen ab-
gelehnt. -

Art. 66—71 angenommen.

Art. 72. (74.) In Absatz 2 wird vach einem Antrag des Hrn.
Holdener mit Mehrheit gegen 3 Stimmen die bundesrithliche
Fassung ,sofern er einen festen und bekannten Wohnsitz in der
Schweiz hat* wiederhergestellt.
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Art. 73 (15) enthilt die Requisite des Zahlungsbefehls.

1) Ein Antrag des Hrn. Kurz, dal der Zablungsbefehl auch
die Art der Betreibung (ob auf Pfindung oder auf Konkurs)
angeben solle, wird angenommen.

Die Redaktionskommission beantragt indessen, auf diesen Be-
schlufl zuriickzukommen. Nach ihrem Dafarhalten gehort eine der-
artige rein formale Vorschrift, wenn sie iberhaupt Berechtigung hat,
in die Vollziehungsverordnung.

Diese Anschauung wird in zweiter Lesung gutgeheiBen.

2) Ein Antrag des Hrn. Holdener, in Ziffer 3 die vom
Stinderath gestrichenen Worte ,mit Buchstaben geschrieben* wieder-
herzustéllen, wird abgelehnt.

3) Zusatz zu Ziffer 4. — Siehe oben bei Art. 46.

4) In Ziffer 5 beantragt die Redaktionskommission, das Wort
» Betreibungsrecht durch ,Zahlfalligkeit* zu erseizen.

In zweiter Lesung angenommen.

5) Hr. v. Chastonay wirft die Frage auf, ob ein Zahlungs-
befehl, der nicht allen gesetzlichen Erfordernissen entspreche, un-
giltig sei.

Hr. Ruchonnet erwidert, die Aufsichtsbehorde werde in
jedem einzelnen Falle diese Frage nach billigem Krmessen ent-
scheiden. Nothigenfalls wiirde der Bundesrath diesbeziigliche Wei-
sungen ertheilen.

Hr. Lachenal dagegen ist der Ansicht, daB man unterscheiden
sollte zwischen Fillen, in denen die UnregelmiBigkeit volle Nichtig-
keit zur Folge hat, und soichen, in denen der Fehler binnen be-
stimmter Frist noch gehoben werden kaon. Die ersteren Falle
sollten einzeln aufgezihlt werden. "

In der Abstimmung vereinigt die Auffassung des Hrn. Lachenal
mit 7 gegen 4 Stimmen die Mehrheit. Eine Bestimmung der Nichtig-
keitsfille wird jedoch bis zum Schluff der Berathungen verschoben
(und ist auch dann nicht vorgenommen worden).
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In zweiter Lesung wird von einer solchen Bestimmung definitiv
Umgang genommen.

Art. 74 (77) und 75 (77) angenommen. — Auch in Art. 75
beantragt die Redaktionskommission, ,Betreibungsrecht* durch
oZahlfilligkeit* zu ersetzen. Angenommen.

Art. 76. (78) Hier wird infolge der bei Art, 62, Absatz 1,
getroffenen Aenderung Absatz 2 des bundesrithlichen Entwurfes
wiederhergestellt, wonach der Rechtsvorschlag einfach auf dem
fir den Glaubiger bestimmten Doppel des Zahlungsbefehles vorzu-
merken ist, und diesem nicht noch durch besondere Notifikation
mitgetheilt zu werden braucht.

Art. 77 regelt die nachtragliche Zulassung des Rechts-
vorschlages und fordert in diesem Falle ,urkundlichen® Nachweis
. des Rechtsvorschlaggrundes.

Auf den Antrag des Hrn. Lachenal wird mit 9 gegen 2
Stimmen das Wort ,urkundlich* in der Meinung gestrichen, dafl
alle Beweismittel zulaflig sein sollen, welche vom kantonalen Prozef-
recht anerkannt werden.

Absatz 2 bestimmt, dal in diesem Falle eine Weiterziehung
nicht stattfinde. Diese Bestimmung wird gema einem Antrage
des Hrn. Brosi mit 9 gegen 2 Stimmen gestrichen.

Art. 78 (80) und 79 (81) angenommen.

Art. 80. (82) Im franzosischen Text, Absatz 1, soll pmettre
de coté“ durch ,écarter® ersetzt werden.

Absatz 4 bestimmt:

»Gerichtliche Vergleiche und gerichtliche Schuldanerkennungen,
sowie die im offentlichen Rechte begriindeten Verpflichtungen
(Steuern u. s. w.), sind vollstreckbaren gerichtlichen Urtheilen
gleichzuachten.“ '

Auf den Antrag des Hrn. Bachmann wird diese Bestimmung
einerseits dahin erweitert, dafl nicht blof Steuerforderungen u. s, w.,
sondern utberhaupt alle Eutscheide von Verwaltungsbehorden ge-
richtlichen Urtheilen gleichgestellt werden diirfen.
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Dagegen wird auf den Antrag des Hrn. Lachenal mit 7
gegen 3 Stimmen diese Bestimmung anderseils dahin eingeschrinkt,
dal die Vollstreckbarkeit solcher Administrativentscheide, Steuer-
forderungen u. s. w. nur innerhalb des betreffenden Kantonsgebiets
gelten soll, fir andere Kantone dagegen nicht verbindlich ist.

Demnach wire Art. 80 wie folgt abzuindern:

In Absatz 4 Streichung der Worte: ,sowie die im offent-
lichen Rechte begriindeten Verpflichtungen (Steuern u. s. w.)“.

Dafiir als Absatz 5 neu:

»Den Kantonen ist gestattet, Entscheide ihrer Verwaltungs-
behorden, sowie die im offentlichen Rechte begrindeten Ver-
pflichtungen (Steuern u. s. f), ianerhalb ihres Gebietes voll-
streckbaren gerichtlichen Urtheilen gleichzustellen.“

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifien.

Art. 81 (83) und 82 (84) angenommen.

Art. 83 (85) angenommen. Zur Beseitigung einer Verschie-
denheit zwischen dem deutschen und dem franzosischen Texte
schlagt hier die Redaktionskommission folgende etwas abgednderte
Fassung vor:

»88. Wenn das Begehren um Rechtséffoung im beschleu-
nigten Verfahren gestellt ist, so erkennt das Gericht uber den
Rechtsbestand der Forderung selbst.

pFalls jedoch das Gericht die Berechtigung des kligerischen
Anspruchs fir zweifelhaft hilt und diese Zweifel im beschleunigten
Verfahren nicht gehoben werden konnen, verweist es den Klager
auf den Weg des ordentlichen Prozesses.“

Dijese Fassung wird in zweiter Lesung gebilligt.

Art. 84, Absatz 1, lautet:

84. (86.) Demjenigen, welcher den Rechtsvorschlag unterlassen und in-
folge dessen eine Nichtschuld bezahlt hat, bleibt vorbehalten, innerhalb sechs
Monaten nach der Zahluug auf dem ordentlichen Prozesswege den bezahlten
Betrag zuriickzufordern, sofern die Betreibung nicht auf cin gerichtliches Ur-
theil gegriindet war.

Auf den Antrag des Hrn, Paschoud wird die Riickfor-
derungsfrist von 6 Monaten auf ein Jahr ausgedehnt.
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Auf den Antrag des Hrn. v. Chastonay wird der Schlufisatz
ysofern die Betreibung nicht auf ein gerichtliches Urtheil gegrindet
war* gestrichen, da unter Umstioden, d. h. bei Nachweis der er-
folgten Tilgung der Schuld, selbst das auf Grund eines Urtheils
Bezahlte soll zuriickgefordert werden konnen.

Art. 85 (87) angenommen.

Art. 86. (88) Auf den Antrag des Hrn. Lachenal wird der
Ausdruck auller den iblichen Geschiftsstunden® ersetzt durch ,in
der Zeit vor Morgens 8 Uhr oder nach Abends 6 Uhr“.

Art. 87. (89) Als Betreibungsferien werden hier beigefiigt: die
Woche nach Weihnachten (resp. vor Neujahr) (Antrag Bach-
mann) und der ganze Monat August (Antrag Brunner).

Art. 88 angenommen.

Art. 89 (90) verbietet die Betreibung gegen Militdrs im
Dienste. Absatz 2 bestimmt indessen:

pDiese Bestimmung ist auf militirische Angestellte, z. B. In-
struktoren, wahrend des Instruktionsdienstes nicht anwendbar.“

Die beispielsweise Anfithrung der Instruktoren wird auf Antrag
des Hrn. Kurz als iiberflissig und anstofig gestrichen.

Dagegen findet die Redaktionskommission, daf man den mili-
tarischen Angestellten Diejenigen gleichstellen sollte, welche, ohne
definitiv angestellt zu sein, thatsichlich langere Zeit im Instruk-
tionsdienste verwendet werden, z. B. die Instruktionsaspiranten.
Sie beantiragt daher folgende Fassung:

pAbsatz 2. Diese Bestimmung ist auf dauernd im Tostruk-
tionsdienste befindliche Personen, sowie auf militdrische Ange-
stellte wahrend des Instruktionsdienstes nicht anwendbar.®

Hr. Kurz beantragt dagegen in zweiter Lesung, Absatz 2
ganz zu streichen und Absatz 1 wie folgt zu redigiren:
»Gegen Biirger, die sich in Ausibung ihrer Wehr-
pflieht im eidgendssischen u.s w.%..
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Dieser Auntrag wird angenommen.

Die Redaktionskommission hat indessen denselben als unprazis
wieder fallen gelassen und hialt an der von ihr beantragten Fas-
sung fest.

Als Art. 89% wird auf eine Anregung des Gritlivereins hin
folgende, dem Waadtlinder CivilprozeBgesetze, Art. 564, entlehnte
Bestimmung aufgenommen:

»89%5 (nen). Im Falle einer schweren Krankheit des
Schuldners kann der Betreibungsbeamte die Vollziehungshand-
lungen gegen denselben wihrend bestimmter Zeit einstellen.*

Hr. Paschoud beantragt in zweiter Lesung:

1) diese Bestimmung auf den Fall einer schweren Krankheit
des Ehegatten, eines Ascendenten oder Descendenten des Schuldners
auszudehnen ;

2) alle Vollziehungshandlungen wihrend finf Tagen nach dem
Tode des Ehegatten, eines Descendenten oder Ascendenten des
Schuldners zu verbieten.

Abstimmung.

Der erstere Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen abgelehnt,
der zweite dagegen angenommen.
Art, 89% erhilt demnach noch folgenden Zusatz :
»Gegen einen Schuldner, dessen Ehegatte oder Verwandter
oder Verschwigerter in auf- oder absteigender Linie gestorben

ist, durfen am Todestage und wihrend der finf folgenden Tage
keine Volluehungshandluugen stattfinden.“

Art. 90, 91, 92 (91—93) angenommen.

Zweiter Titel. Betreibung auf Pfandong und Pfand-
vollstreckung.
Bemerkung der Redaktionskommission:

Die Ariikel dieses Titels sind in nachstehender Reihenfolge
aufzunehmen: 93, 94, 95, 96, 96vis, 96ter, Y7, 103—105, 99—101,
98, 111—115, 102, 108—110, 106, 107, 116.
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Art. 93 (94) angenommen.

Art. 94, (95) Ein Antrag des Hrn. Holdener, die Dauer der
Frist zur Stellung des Pfandungsbegehrens von 1 Jahr auf 6 Monate
herabzusetzen, wird mit 9 gegen 2 Stimmen abgelehnt.

Art. 95 (96) angenommen,

Art. 96.

96, (97.) Innerhalb drei Tagen nach Empfang des Begehrens hat der
Betreibungsbeamte die Pfindung zu vollziehen oder durch sein Personal voll-
ziehen zu lassen.

Dem Schuldner sind mindestens vier und zwanzig Stunden vorher Tag und
Stunde der Pfindung mitzutheilen.

Er ist unter Strafandrohung aufzufordern, der Pfindung beizuwohnen oder
sich bei derselben vertreten zu lassen.

Alle Pfindungsbegehren, welche gegen einen und denselben Schuldner
eingelaufen und unerledigt sind, sollen gleichzeitig vollzogen werden.

Weitere Pfindungsbegehren, die innerhalb dreissig Tagen nach Vollzug
einer Pfindung einlaufen, nehmen an derselben Theil. In diesen Fillen ist
zur Deckung der Forderungen simmtlicher pfindenden Gliubiger die friihere
Pfindung zu erginzen (Nachpfindung).

Zu Gunsten spiter einlangender Pfindungsbegehren sind bereits gepfiindete
Gegenstiinde nur fiir ihren allfilligen Mehrwerth in Anspruch zu nehmen.

1) Ein Antrag des Hrn. Kurz, die dreitigige Frist in Ab-
satz 1 auf 10 Tage auszudehnen, wird mit 6 gegen 4 Stimmen
abgelehnt.

2) Absatz 2 wird beanstandet; ein Antrag, es sei dem Er-
messen des Beamien zu uberlassen, ob er dem Schulduer die
Pfindung zum Voraus anzeigen will oder nicht, wird mit 7 gegen
4 Stimmen angenommen, jedoch spiter wieder fallen gelassen.
Obschon die Voranzeige der Pfindung gewissenlosen Schuldnern
gegenitber einer Aufforderung zur Beseitigung ihrer Habe gleich-
kommt, glaubte die Kemmission, dieselbe lasse sich nicht vermeiden,
weil nach Absatz 3 der Schuldner der Pfindung beizuwohnen hat,
also offenbar von deren Vornahme amtlich benachrichtigt sein muf.

Die Redaktionskommission ist jedoch dem gegeniiber zur Ansicht
gelangt, dal eine Kombinirung der beiden Gesichtspunkte wohl mog-
lich sein sollte, und zwar in folgender Weise: Der Beamte braucht
den Schuldner nicht zum Voraus zu benachrichtigen, wenn er darauf
rechnen kann, den Schuldner auch ohne Voranzeige zu Hause an-
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zutreffen.  Trifft er aber dann wider Erwarten den nicht benach-
richtigten Schuldner zu Hause nicht an, so darf er die Pfindung
nicht vornehmen.

3) Die Strafandrohung in Absatz 3 wird einstimmig ge-
strichen, in der Meinung, daB alles auf die Strafen Bezuuhche den
speziellen Strafbestimmungen vorbehalten bleibe, welche von den ‘
Kantonen unter der Kontrole des Bundes zu diesem Gesetze werden
erlassen werden miissen.

Die Redaktionskommission legt nus die nachstehenden Art. 96,
96 s ynd 96tr vor, welche bestimmt sind, an Stelle des Art. 96
des Standerathes zu treten. In dieser neuen Fassung ist den obigen
sub 1 und 3 gefaBten Beschliissen, sowie dem sub 2 erwéhnten
neuen Antrag der Redaktionskommission Rechnung getragen. Aufer-
dem gelangen damit durch Einschaltung von Art. 96, Absatz 2,
die anlililich der Vertheilung (Art. 148 u. ff.} mit Bezug auf das
Weibergut und das Kinder- und Miindelvermogen gefafiten Beschlisse
(siche unten pag. —) zur Ausfithrung.

»96. (97). Ionerhalb drei Tagen nach Empfang des Be-
gehrens hat der Betreibungsbeamte die Pfindung zu vollziehen
oder durch sein Personal vollziehen zu lassen.

,Alle Pfandungsbegehren, welche gegen einen und denselben
Schuldner eingelaufen und unerledigt sind, sollen gleichzeitig voll-
zogen werden.

296 s, Pfindungsbegehren, die innerhalb dreifig Tagen
nach Vollzug einer Pfindung einlaufen, nehmen an derselben
Theil. In diesen Fillen ist zur Deckung der Forderungen sammt-
licher pfindenden Giiubiger eine Nachpfandung vorzunehmen.

»Es bleibt der Kantonalgesetzgebung vorbehalten, der Ehe-
frau, sowie den Kindern oder Mindeln (Verbeistindeten) des
Schuldoers fiir ihre Forderungen aus dem ehelichen oder vor-
mundschafilichen Verhaltnisse den Anschluff an die Pfindung
binnen der dreilligtdgigen Frist auch ohne vorgingige Betreibung
zu gestatten. (Die Motivirung dieses Absatzes siche unten bei
Art. 148)

»Zu Gunsten spiter einlangender Pfindungsbegehren sind
bereits gepfindete Gegenstinde nur fur ihren allfilligen Mehr-
werth in Anspruch zu nehmen.

Bundesblatt. 39. Jahrg. Bd. IL 20
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296, Der Schulduer hat der Pfandung heizuwohnen oder
sich bei derselben vertreten zu lassen.

»Der Betreibungsbeamte ist indessen nicht verpflichtet, dem
Schuldner die Vornahme der Pfindung im Voraus anzuzeigen,
Immerhin darf die Pfindung nur dann in Abwesenheit des Schuld-
ners vorgenommen werden, sofern derselbe rechtzeitig von der
bevorstehenden Pfiandung benachrichtigt worden war.

pIst der Schuldner trotz gehoriger Benachrichtigung unicht
zugegen oder vertreten, so wird vom Betreibungsheamten bei
Vornahme der Pfindung eine weitere Amtsperson zugezogen.“

Diese Artikel werden in zweiter Lesung gutgeheifien.

Im Falle des Art. 96Me, Absatz 2, wird vorausgesetzt, daf}
durch eine derartige Anschlufpfindung der Ehefrau ete. das bis-
herige gitterrechtliche Verhiltnif aufgelost werde. -

Art. 97 (98) angenommen, in der Meinung, dall gegen die
Schitzung des Betreibungsbeamten, sofern dieselbe ungeniigend
erscheint, an die Aufsichisbehorde rekurrirt werden kaon.

Art. 98 (99) angenommen.

Art. 99 (100) fuhrt die unpfindbaren Gegenstinde auf]

1) Ziffer 1 wird auf Antrag des Hrn. Scheuchzer wie
folgt erweitert:

»1) Die dem Schuldner und seiner mit ihm in gleicher
Haushaltung lebenden Familie zum nothwendigen
personlichen Gebrauche dienenden Kleider, Effekten und
Betten, sowie die religidsen Erbauungsbdcher
und Kultusgegenstande;“

Ein von Hrn. Brosi in zweiter Lesung gestellter Antrag, die
Kultusgegenstinde wieder zu streichen oder nur solche ,von nicht
erheblichem Werth* unpfindbar zu erkliren, wird mit 5 gegen
4 Stimmen ahgelehnt.

2) Eine Anregung des Gritlivereins, in Ziffer 3 beizufiigen:
neinen Vorrath an Arbeitsmaterial, der fiir einen Monat ausreicht*,
wird als undurchfibrbar abgelehnt.
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3) In Ziffer 4 (,die dem Schuldner und seiner Familie fiir
einen Monat nothwendigen Nahrungs- und Feuerungsmittel*) wird
nach einem Antrag des Hrn. v. Chastonay der Termin von
einem Monat aof zwei Monate ausgedehnt.

4) In Ziffer 8 wird nach einem Antrag des Hrn. Lachenal
der Ausdruck ,Gendarmerie“ durch den weiteren Begriff ,Polizei-
dienst“ ersetzt.

5) Ziffer 10, deutscher Text, redaktionell: Sfreichung der
Worte: ,Verletzten, beziehungsweise®.

Art. 100 (102) erklirt Lohnguthaben ete. bis auf monatlich 100
(beziehungsweise 50) Franken als unpfindbar.

Auf den Antrag der Herren Bachmann und Lachenag
wird mit 9 gegen 2 Stimmen einer solchen festen Grenze da
jeweilige billige Ermessen des Betreibungsbeamten vorgezogen.

Der Art. 100 soll demnach lauten:

wLohnguthaben, Gehalte und Diensteinkommen irgend welcher
Art, Nutzniefungen und deren Ertriaguisse, Alimentationsbetrige,
Alterspensionen, Renten von Versicherungs- und Alterskassen
konnen gegen den Willen des Schuldners nur soweit gepfindet
werden, als sie nicht nach dem Ermessea des Betreibungsbeamten
zum Lebensunterhalt des Schuldners und seiner Familie unum-
ganglich nothwendig sind.%

(Absatz 2 fallt weg.)

Ein von Hrn. Kurz in zweiter Lesung gesteliter Antrag, zum
System des Stinderathes zurickzukehren, wird mit 7 Stimmen
abgelehnt.

Art. 101, (101) Pfiandung héngender oder stehender Frichte.

Fir die Pfindung auf den Feldern wird mit Mehrheit gegen
3 Stimmen der Termin vom 1. Juli auf den 1. Juni, fiur Pfindung
in den Rebgelinden mit Mehrheit gegen 2 Stimmen vom 1. Sep-
tember auf den 1. August vorgerickt.

In zweiter Lesung wird der letztere Termin noch friher,

namlich auf den 25. Juli angesetzt, und zwar mit Racksicht darauf,
dal die Kommission fir den ganzen Monat August Betreibungs-
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ferien vorgesehen hat, eine Vorriickung des Termins blos auf den
1. August also unwirksam wire.

Art. 102 (103) angenommen.

Art. 103. (104) Streichung der Strafandrohung.

Auf den in zweiter Lesung gestellten Antrag des Herrn
v.Chastonay wird hier als Absatz 2 folgende Bestimmung bei-
gefiigt:

,Der Beamte kann vom Schuldoer die eidliche oder eides-
stattliche Erklarung verlangen, dal er nichts verheimlicht oder
entfremdet habe.“

Art. 104, (105) Absatz 2 fallt hier weg, weil von der Redak-
tionskommission in Art. 96t aufgenommen.

Art. 105, 106, 107 (106—109) angenommen.

Art. 108 (110) angenommen, mit der Aenderung, dal es in
Absatz 1 heilen soll: ,s0 kann der pfindende Beamte“ (statt
»80 soll... %) :

Art. 109 lautet:

109. (111.) Ein Dritter, dem nicht gemiiss Art. 108 Frist zur Klag-
anhebung gesetzt worden, oder der beweist, dass ihm die Aufforderung nicht
rechtzeitig bekannt geworden ist, kann seinen Anspruch an der gepfindeten
Sache oder an dem aus derselben erzielten Erlgs bis zur Vertheilung des Li-
quidationsergebnisses geltend machen.

In den Fillen von O. 206 und 207 ist die Klage des Dritten auch nach
dem Verkauf der Sache noch zuliissig.

In redaktioneller Beziehung bemerkt Hr. Kurz, es sollte im
Texte von Absatz 2 ausdricklich gesagt werden, daf mit ,den
Fillen von O. 206 und 207% die verlorenen oder gestohlenen
Sachen gemeint sind.

Ferner wird auf den Antrag des Hrn. Bezzola beschlossen,
dem in O. 206 vorgesehenen Fall eines Verkaufs an offentlicher
Steigerung den Fall des amtlichen Verkaufs aus freier Hand gleich-
zustellen.
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Die Redaktionskommission schldgt in diesem Sinne fiar Absatz 2
die nachstehende Fassung vor:

pAbsatz 2. In Bezug auf gestohlene und verlorene Sachen
gelten die Vorschriften von Q. 206 und 207. Ein vom Be-
treibungsamte vorgenommener Verkauf aus freier Hand (Art. 130
und 131) wird in dieser Bezichung einem Verkaufe an offent-
licher Steigerung gleichgeachtet.“

Diese Fassung ‘wird in zweiter Lesung gutgeheifen.

Art. 110 (112) angenommen. .

Auf den Antrag des Hrn. Bachmann werden in zweiter
Lesung die Worte: ,Verweigert der Dritte die Herausgabe* ge-
strichen, da die Behauptung eines blofen Pfandrechts keinen
triftigen Grund zur Verweigerung der Herausgabe bildet, indem
auch ein Pfand fiir seinen Mehrwerth gepfandet werden kann.

Der Eingang des Absatzes 2 hat demnach zu lauten:

»Absatz 2. Bestreitet der Dritte das Bigenthum des Schuldners
oder behauptet er, an der Sache ein Pfandrecht zu haben, so
setzt u. s f.%

Art. 111 (113) angenommen.

Art. 112 (114) angenommen, mit folgender, von Hrn. Kurz
beantragter Verbesserung des Schlufsatzes:
nDer Betriebene ist verpflichtet, auf die Forderung bezig-
liche Urkunden dem Betreibungsbeamten zu #tbergeben.®

Art. 13. (115) Absatz 3 bestimmt: ,Der Betreibungsbeamte
soll die Pfindung dem Schuldner ungesiumt zur Kenotnif bringen.“

Nachdem der Stinderath in Art. 107 vorgeschrieben hat, daf
der Pfindungsakt auch dem Schuldner zuzustellen sei, erscheint
Absatz 3 des Art. 113 als uberflissig und ist daher zu streichen.

Art. 114, 115 (116—117) angenommen.
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Art. 116. (119) Hr Bezzola beantragt, die Frist, binnen
welcher die Verwerthung von Mobilien begehrt werden kann, von
1 Jahr auf 6 Monate herabzusetzen.

Dieser Antrag wird mit 6 gegen 5 Stimmen angenommen.

Die Redaktionskommission beauntragt indessen, die einjihrige
Frist wiederherzustellen.

Mit 6 gegen 4 Stimmen wird in zweiter Lesung diesemn Antrag
gemill die einjihrige Frist wiederhergestelit.

Art. 117—120 (121—124) angenommen.
Art. 117, Absatz 2, wird Art. 45ter,

Art. 121, (125) Auch hier wird, wie bei Art. 116, die Frist,
bionen welcher die Verwerthung beweglicher Pfinder begehrt wer-
den kann, von 1 Jabr auf 6 Monate herabgesetzt.

Die Redaktionskommission beantragt, auch in diesenms Falle die
einjihrige Frist wiederberzustellen.

Letzterer Antrag wird in zweiter Lesung mit 4 gegen 3 Stimmen
angenommen,

Art. 122 (126) angenommen.

Art. 123. (127) Hr. Kurz stellt folgenden (vom Grittliverein
angeregten) Zusatzantrag:

,Der Schuldner kann verpfindete Gegenstinde bis zur
Steigerung dadurch einlésen, dafl er dem Betreibungsbeamten
den Schatzungswerth bezahlt.“

Der Antrag des Hrn. Kurz wird mit 8 gegen 3 Stimmen
abgelehnt.

Art. 124 (130) angenommen.

Einer Anvegung des Griitlivereins (vg] den Antrag des Herrn
Stinderath Cornaz, Verhandlungen der stinderithlichen Kommission,
pag. 91) wird durch Aufnahme eines neuen Art, 124bis einstimmig
in folgender Fassung Rechnung getragen:
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L1248, Zy Gunsten eines Schuldners, welcher sich zu
monatlichen Abschlagszahlungen von mindestens einem Viertheil
der betriebenen Forderung verpflichtet, kana die Steigerung vom
Betreibungsbeamten auflerordentlicherweise um hochstens vier
Monate hinausgeschoben werden.

,Wird die Bedingung nicht piinktlich erfiillt, so fillt der
Aufschub ohne Weiteres dahin.%

Art. 125 (132) angenommen mit der von Hrn. Lachenal bean-
tragten Erginzuog in Absatz 2: ..., auf Begehren des Glaubigers
oder des Schuldners... ete.*

Art. 126 und 127 (133—134) angenommen.

Art. 128. (135) (Mobiliarsteigerung.)

1) Hr. Kurz beantragt, zwischen Absatz 1 und 2 foigende
Bestimmung einzuschalten :

,Der Schuldner kann die Reihenfolge bestimmen, in welcher
die einzelnen Sachen versteigert werden sollen.*

Dieser Antrag wird mit Mehrheit gegen 3 Stimmen abgelehnt,
in der Meinung, daB Art. 126 in dieser Beziehung die Interessen
des Schuldners schon geniigend wahre.

2) Hr. Holdener nimmt einen (vom Stinderath nicht be-
ricksichtigten) Minderheitsantrag des Hro. Stinderath Schmid
auf, der dahin ging, den Absatz 4 zu fassen wie folgt:

oEine zweite Verschiebung ist nicht zulafig; der Zuschlao
erfolgt bei der zweiten Stelgerunrr an den Meistbietenden. Findet
kein Angebot statt, so verbleibt die Sache dem Schuldner, unter
Vorbehalt des Rechtes der Nachpfindung.“

Dieser Antrag wird angenommen.

Die Redaktionskommission hat demselben folgende erweiterte
Fassung gegeben:

»Abs. 4. Eine zweite Verschiebung ist nicht zulifBig. Der
Zuschlag erfolgt bei der zweiten Steigerung an den Meistbietenden,
sofern nur das Angebot allfillige dem betreibenden Glaubiger
vorgehende Pfandansprachen ubersteigt.
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,Findet kein geniigendes Angebot statt, so fallt die, Be-
tlelbung in Hinsicht auf diesen Gegenstand dahin.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung guigeheien.

Art. 129, (136) Ein Antrag des Hrn. Holdener, das Maxi-
mum des Zahlungstermins von 20 auf 10 Tage herabzusetzen, wird
abgelehnt.

Art. 130—139 (137—146) angenommen.

In Art. 133 hat die Redaktionskommission , Auhérung® durch
»Befragung® ersetzt.

Art. 140 (147) angenommen.

Die Redaktionskommission bringt fur Absatz 2 folgende ver-
besserte Fassung in Vorschlag:

»Abs. 2. Grundpfandschulden jedoeh, fir welehe Betreibung
angehoben worden, sind zu liquidiren, sofern nicht die Bethei-
ligten den Uebergang derselben auf den neuen Erwerber der
Liegenschaft unter sich vereinbaren.*

Diese Fassung wird in zweiter Lesung gutgeheifien.

Art. 141 (148) angenommen.
Art. 142 (149) angenommen.

Die Redaktionskommission schligt folgende verhesserte Fas-
sung vor:
+142. Die Versieigerung geschieht nach MaBgabe der Stei-
gerungsbedingungen gegen Baarzahlung oder usnter Gewahrung
eines Zahlungstermins von hochstens sechs Monaten.

»Der Kaufer wird, vor Ablauf eines Zahlungstermins, jedoch
erst nach Erfullung der vom kantonalen Recht vorgeschriebenen
Formlichkeiten, Eigenthimer der Liegenschaft.

nFalls ein Zahlungstermin gewéhrt wird, hat der Kiufer
fir die Kaufsumme sowohl, als fur den Zins derselben, hinliang- "
liche Sicherheit zu leisten und kann von der Liegenschaft vor
Leistung dieser Sicherheit nicht Besitz ergreifen.*

In zweiter Lesung angenommen.
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Art. 143—145 (150—151) angenommen,.

Art. 146. (152) Hr. v. Chastonay nimmt pachstchenden,
von Hrn. Lorétan im Standerath gestellten Antrag wieder auf:

Brsetzung von Absatz 3 durch folgende Bestimmung:

»Wenn nicht %4 des Schatzungswerthes (der Liegenschaft)
erreicht werden, so fillt die Betreibung in Hinsicht auf die be-
treffende Liegenschaft dahin.“

Dieser Antrag wird mit 8 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Hr. v. Chastonay gibt hierauf folgende Erkldrung zu Pro-
tokoll

HHr. v. Chastonay macht auf die Hypothekarforderungen
aufmerksam, welche unter der Herrschaft eines kantonalen Gesetzes
entstanden sind, das den Zuschlag einer Liegenschaft nicht unter
einem bestimmten Preise gestattet. Die betreffenden Schulduer
haben in vielen Fillen eine Liegenschaft als Unterpfand gegeben,
deren Werth den Betrag der Hypothekarschuld um mehr als das
Doppelte iibersteigt. Wiren diese Schuldner im Falle einer Pfand-
steigerung ohne Weiteres den Bestimmuugen des Art. 146 unter-
worfen, so wiirden sie Gefahr laufen, dafi ihre Liegenschaft zum
Preise der darauf haftenden Hypothek losgeschlagen wiirde, was
fur sie ein bedeutender Verlust wire. Nachdem der Antrag zu
Art. 146, womit dieser Gefahr vorgebeugt werden sollte, verworfen
worden, glaubt Hr. v. Chastonay dem Bundesrathe empfehlen
zu sollen, er moge hei Ausarbeitung der Uebergangsbestimmungen
dieser Sache Rechnung tragen und gestatten, dall bei Liegenschafts-
pfindern, welche vor dem Inkrafttreten des Gesetzes bestellt wur-
den, die Betreibung dahinfalle, wenn das Angebot nicht drei Viertel
des Schatzungswerthes erreicht. Immerhin konnte die Geltung
dieser Uebergangsbestimmung zeitlich begrenzt werden.“

Art. 147 (153) angenommen.

Art. 148 (154) u. ff. Vertheilung.'

Im Gegensatze zum Beschlusse des Stinderathes und in Ueber-
einstimmung mit dem Entwurfe des Bundesrathes wird grundsitz-
lich beschlossen, dall bei der Vertheilung des Pfindungserloses die
betreibenden Glaubiger nicht gleichen Rang haben, sondern nach
der niamlichen Rangordnung wie im Konkurse kollozirt werden
sollen. '
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Im Zusammenhange hiemit wird die Frage aufgeworfen, auf
welchem Wege das Fravengut der Pfandung gegeniiber des
gleichen Vorzuosrechtes theilhaftig gemacht werden konnte, welches
dasselbe im Konkurse des Ehemannes genielit. Es werden hiebei
folgende Lidsungen in Vorschlag gebracht:

1) Herr Kurz:

,Wenn eine Pfindung zur Steigerung fuhrt und die Ehe-
frau des Schuldners fir die Halfte ihres Frauengutanspruches
nicht gesichert ist, so hat der Betreibungsbeamte eine Nach-
pfindung zur Deckung dieses Anspruches vorzunehmen. Aus
dem Erloés wird vorervst die Ehefrau befriedigt.”

2) Hr. Brosi:

5 Vorbehalten bleiben die Bestimmungen des kantonalen
Rechts tiber die Sicherung des Frauengutes, soweit dasselbe im
Konkurs privilegirt ist.“

Der Antrag des Hrn. Brosi wird grundsitzlich angenommen,

Die Redaktionskommission hat diesem Antrage in der Weise
Rechoung getragen, dafl sie in threm Artikel 96V folgenden
Satz einschaltete:

»Es bleibt der Kantonalgesetzgebung vorbehalten, der Ehe-
frau, sowie den Kindern oder Mundeln (Verbeistindeten) des
Schuldners fur ihre Forderungen aus dem ehelichen oder vor-
mundschaftlichen Verhéltnisse den Anschluf an die Pfindung
binnen der dreifligtigigen Frist auch ohne vorgingige Betreibung
zu gestatten.*

Diese Bestimmung ist in zweiter Lesung gutgeheilen worden
(siehe oben bei Art. Y6bie),

Da das bundesrithliche Vertheilungssystem adoptirt wurde, so
wird hier der Berathung der Text des bundesrithlichen Entwurfes
zu Grunde gelegt, und es werden die Art. 154—161 des Bundes-
rathes unverindert angenommen.

Die Redaktionskommission empfiehlt indessen, in der Anord-
nung des Stoffes dem Stdnderathe zu folgen, dabei aber dessen
Art. 148—150 zur Anpassung derselben an das bundesrithliche
Vertheilungssystem wie folgt umzuarbeiten:

Art. 148, Absatz 2: Statt: ,und des laufenden Zinses bis zum
Vertheilungstage* sagen: ,und des laufenden Zinses bis zum letzten
Steigerungstage“.
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Art. 149. Absatz 1 in 2 Absiitze zerlégen.

Absatz 2: ,Die ubrigen betheiligten Glaubiger haben unter
sich gleichen Rang®“ ersetzen durch folgende Bestimmung:

,Die ubrigen Glaubiger erhalten den Rang, den sie im
Konkursfalle des Schuldners einnehmen wiirden (Art. 219).%

Art. 150 durch nachstehende Artikel ersetzen:

»A180. Wenn die Verwerthung gepfindeter Gegenstinde
den Betrag der Forderungen nicht véllig deckt, so nimmt der
Betreibungsbeamte unverziiglich eine Nachpfandung vor.*

~130vs.  Reicht der Erlos der Steigerung, mit Einschluf
der Gegenstinde einer Nachpfindung, zu ginzlicher Befriedigung
der Gldubiger nicht hin, so entwirft der Betreibungsbeamte
nach Mafigabe von Art. 148 und 149 einen Vertheilungsplan
(Kollokation).*

»150%r. Der Vertheilungsplan wird unter Anzeige an jeden
Bethelligten im Amtslokale des Betreibungsbeamten aufgelegt.*

» 180 auster, Der Vertheilungsplan kann durch Klage gegen
diejenigen Betheiligten, deren Forderungsrecht oder Rang be-
stritten wird, beitn Gerichte des Liquidationsortes angefochten
werden.

nDie Klage ist binnen zehn Tagen nach Empfang der Mit-
theilung, dafi der Vertheilungsplan eingesehen werden konne,
dem Beamten anzukiindigen. Der Binsprecher ha { die von ihm
verlangten Abinderungen genau zu bezeichnen.

o

n,Der Betreibungsbeamte bringt den Betheiligten die Ein-
sprache zur Kenntnifl und setzt dem Einsprecher eine Frist von
héchstens zehn Tagen zur Anhebung der Klage.

n,Der Prozel wird im beschleunigten Verfahren erledigt.“

» 180 auinqules.  Die Betrige, tiber deren Zuwendung Streit
waltet, sollen bis zum gerichtlichen Entscheide der zur Annahme
von Depositen ermiachtigten Anstalt zur Aufbewahrung tber-
geben, unbestrittene Betrige dagegen sofort ausbezahlt werden.“

1850t Sobald der Vertheilungsplan Rechtskraft er-
langt hat, nimmt der Betreibungsbeamte die Vertheilung vor.*

Obige Art. 148--150 sexies werden in zweiter Lesung ange-
nommen, nur wird Art. 150ter auf den Antrag des Hrn. Kurz wie
folgt erweitert:
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»180tr.  Der Vertheilungsplan wird im Amtslokale des
Betreibungsbeamten aufgelegt und jeder Glaubiger hievon unter
Zusendung eines seine Forderung betreffenden Auszuges benach-
richtigt.“

Art, 150¢exles igt nachher von der Redaktionskommission als
vberflissig (weil in Art. 150 quingules schon enthalten) gestrichen
worden.

Art. 151 (des Stinderathes) handelt vom Leeren Pfand-
schein und bestimmt u. A., dal die durch denselben verurkundete
Forderung keine Ziunsen triagt.

Ein Antrag des Hrn. Holdener, die Zinspflicht fortdauern
zu lassen, wird wit 7 gegen 4 Stimmen abgelehnt und der Artikel
unverdndert angenommen.

Die Redaktionskommission beantragt indessen, den Eingang
des Artikels wie folgt zu modifisiren:

pDie pfindenden Glaubiger erhalten fiir den ungedeckten
Betrag ihrer Forderung einen Leeren Pfandschein.

n,Der Gliubiger kann von der demgemifl verurkundeten
Ansprache keine Zinsen fordern.

»Gegeniiber dem Schuldner tritt keine Verjahrung ein; da-

«
gegen u. s, f.

Nach der hiemit dem Absatz 2 gegebenen Fassung wiirde der
Schuldner zwar dem Gliubiger gegeniiber von der Zinspflicht be-
freit; ob aber auch cinem regrelberechtigten Buirgen gegeniiber,
bleibt zweifelhaft, je nachdem man ndmlich dieses RegreBrecht als
ein selbststindiges oder nach franzosischer Auffassung als ein durch
Subrogation erworbenes Recht betrachtet.

U diesem Zweifel vorzubeugen, beantragt Hr. Ruchonnet
in zweiter Lesung, den Absatz 2 wie folgt zu fassen:

,Dem Schualdner konnen weder vom Gliubiger, ooch von
Mitschuldnern, Biirgen oder sonstigen Rickgriffsberechtigten, die
aun die Stelle des Gliubigers getreten sind, auf einer deingemial
verurkundeten Ansprache Zinsen berechnet werden.*

Art. 151 wird in dieser modifizirten Fassung angenommen.
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Art. 152 angenommen.

Die Redaktionskommission empfiehlt folgende vereinfachte
Fassung des SchluBsatzes:

n - - - Verlustbescheinigungen, welche ihnen die Rechte der
zu Verlust gekommenen betreibenden Pfandglaubiger gewihren.“

In zweiter Lesung angenommen,

Art. 1563—155 angenommen.

Dritter Titel: Betreibung auf Konkurs,

I. Ordentliche Xonkurshetreibung,
Art. 156 - 158 (162—164). Angenommen,

Art. 159 (165) handelt vom Giiterverzeichnifl, Wihrend
der Stinderath das Anbegehren eines solchen nur ,bei waltender
Gefihrde“ gestatten will, wird auf den Antrag der Herren Kurz und
Bezzola der bundesrithliche Text wiederhergestellt, welcher also
lautet:

»189. Gleichzeitig mit dem Begehren um Konkursan-
drohung kann der Glaubiger verlangen, daf ein Verzeichnils aller
Vermdogensgegenstinde des Schudlners aufgenommen werde.“

Art. 160.

160. (166.) Der Schuldner ist unter Strafandrohung aufzufordern, der
Aufnahme des Giiterverzeichnisses beizuwohnen, oder sich dabei vertreten zu
lassen.

Es wird beschlossen, die Strafandrohung auch hier wie an
allen andern Orten zu streichen; ferner zu bestimmen, daf bei
Abwesenheit des Schuldners eine weitere Amtsperson zuzuziehen ist.
Enodlich bedingt die Wiederherstellung des bundesrithlichen Textes
in Art. 159 auch die Wiederaufnoahme (an der Spitze dieses Ar-
tikels) von Art. 166, Absatz 1, des Bundesrathes.



318

Art. 160 hitte demnach also zu lauten:

+160. Wird dieses Begehren gestellt, so hat der Betrei-
bungsbeamte zu gleicher Zeit die Konkursandrohuog zu erlassen
und das Giterverzeichnily aufzunehmen,

wDer Schuldner ist aufzufordern, der Aufnahme des Giiter-
verzeichnisses beizuwohnen oder sich dabei vertreten zu lassen.

,lst der Schuldner trotz geschehener Aufforderung nicht
zugegen oder vertreten, so wird eine weitere Amtsperson bei-
gezogen.*

Art. 161. (167) Auch hier wird nach dem Antrage des Hrn.
Lachenal der bundesrithliche Text wiederhergestellt, jedoch
mit Beibehaltung des stinderithlichen Amendements in Absatz 2
»was nach dem Ermessen des Betreibungsheamten
u. s ow.. ¢

- Der Artikel hat demnach nun folgenden Wortlaut:

»161. In das Giterverzeichail soll das ganze bewegliche
und unbewegliche Vermogen des Schuldners mit Einschluff der
Forderungen aufgenommen werden.

yDer Schuldver bleibt fir die verzeichneten Vermogens-
gegenstinde verantwortlich und hat fiir dieselben, in ihrem na-
tirlichen Bestande oder nach ihrem Werthbetrage, jederzeit e¢in-
zustehen; ausgenommen ist, was nach dem Ermessen des Be-
treibungsbeamten zum Lebensunterhalt des Schuldners und seiner
Familie erforderlich erscheint.

,Die Aufnahme des Giiterverzeichnisses hindert nicht die
Verwerthung von Pfindern odel die Pfindung fur Ansprachen
nach Art. 1%6s.%

Art. 162—166. (168—172) Angenommen.

Art. 164 (170) Absatz 3, ist von der Redaktionskommission
wie folgt ergianzt worden:

»Wenn der Glaubiger ein von thm angebrachtes Konkurs-
begehren zur uckzwht oder demselben keine Folge gibt,
sou s f.... “

Ein Antrag des Hrn. Bachmann zu Art. 165 — dafl auch
gegen einen blofl der Pfindung unterliegenden Schuldner der Kon-
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kurs erklirt werden koone, wenn der irrthiumlich auf Konkurs
betriebene Schuldner wihrend der Konkursandrohungsfrist nicht
Einsprache erhebt — wird mit 7 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

II. Schnelle Konkursbetreibung,
Art. 167 und 168. (173—174) Angenommen.

Art. 169 (1175) setat die Zahlungsfrist bei der schnellen Schuld-
betreibung auf 5 Tage fest.

Ein Antrag des Hrn. Brosi, diesen Termin auf 10 Tage zu
verlangern, wird mit 6 gegen 5 Stimmen abgelehnt.

Art. 170—172. (176—178) Angenommen.

Art. 173. (179) Auf den Antrag des Hrn. Bachmann, der
sich auf die Analogie des Art. 183 beruft, wird die Frist von 3 Tagen.
in eine solehe von 5 Tagen verwandelt.

Art. 174 und 175, (180—181) Angenommen.

II1. Andere Fiille der Konkurserdéffnung.
Art. 176 lantet:

176. (182)) Ausser den Fillen, in welchen der Konkurs infolge einer
Betreibung eintritt, kann derselbe gegen Jedermann gerichtlich erkannt werden:

1) Auf Begehren eines Gliubigers, wenn der Schuldner keinen bekannten
‘Wohnsitz hat, oder wenn nachgewicsen wird, dass der Schuldner die
Flucht ergriffen hat, um sich seinen Verbindlichkeiten zu entziehen, oder
dass er betriigerische Handlungen zum Nachtheil seiner Gliubiger be-
gangen oder zu begehen versucht oder bei Betreibungen auf Pfindung
sein Vermogen verheimlicht hat;

2) auf Begehren des Schﬁldners, wenn derselbe sein Vermégen seinen Glius
bigern iiberlassen will.

|
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1) Hr. Kurz beantragt, in Ziffer 2 die Worte ,wenn der-
selbe sein Vermogen seinen Gliubigern iiberlassen will® als ber-
flilssig und zudem ungenau zu streichen.

Dieser Antrag wird als Redaktionsfrage erklért.

Die Redaktionskommission empfiehlt, die genannten Worte
durch folgende zu ersetzen: ,der sich zahlungsunfihig erklirt“.

In zweiter Lesung angenommen,

2) Hr. Bachmann beantragt Beifiigung einer Ziffer 3 fol-
genden Inhalts:

pauf das Begehren eines Gliubigers, der die Zahlungsun-
fahigkeit des Schuldners nachweist.“

Hr. Bachmann motivirt diesen Antrag damit, daB sonst die
Gléaubiger, deren Forderungen nicht fillig sind, zu Verlust kommen;
er betont auch, dal man mit bloBen Pfindungen nicht alle Ver-
mogensobjekte des Schuldners zu entdecken vermag.

Der Antrag des Hrn. Bachmann wird mit 7 gegen 4 Stimmen
ahgelehnt.

Hr. Dr. Schreiber in Goldau hat in seiner Eingabe empfohlen,
folgenden fernern (dem Waadtlander Gesetz entlehnten) Fall der
Konkarsersffnung als Ziffer 3 aufzunehmen:

»,von Amtswegen oder auf Antrag der zustindigen Behorde,
wenn Schuldner den Kredit aof eine die 6ffentliche Ordnung ge-
fihrdende Weise mifibraucht.* .

Dieser Zusatz wird als zu polizeilicher Natur abgelehnt.

Ein Antrag des Hrn. Bachmann, die in Art.-179 besonders
‘behandelten Erbschaftsliquidationen unter die Konkursfille
zu rechnen und als Ziffer 3 hier einzureihen, wird mit 8 gegen
.3 Stimmen abgelehnt.

Art. 177 (183) angenommen. Ein Antrag des Hrn. Kurz, das
Wort , Zahlungseinstellung® durch , Zahlungsunfihigkeit* zu er-
.setzen, wird mit 8 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Art. 178 und 179 (184—185) angenommen.
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IV. Gemeinsame Bestimmungen.
Art, 180—182 (186 —188) angenommen.

Art. 183 (189) gestatiet gegen das Kookurserkenntpil eine
zehntigige Rekursfrist,

Auf den Antrag des Hrn. v. Chastonay wird dieselbe auf
5 Tage verkdrat.

Art. 184 (190) angenommen.

Viertel Titel: Besondere Bestimmungen betreffend einzelne
Arten von Forderungen.

Art. 185 und 186 (191—192) angenommen.

Art. 193 des Bundesrathes, betreffend Steuern und Abgaben,
ist vom Stinderathe gestrichen worden.

Auf den Antrag des Hrn. Brosi wird mit 9 gegen 2 Stim-
men dieser Artikel wiederhergestellt und als Art. 186%i® hier ein-
gereiht.

Die Redaktionskommission empfiehlt indessen, den Artikel nur
soweit wiederherzustellen, als derselbe fiir alle Steuern u. s. w. die
Pfindung vorschreibt.

Der von der Beschrinkung des Rechtsvorschlags handelnde
Absatz 3 dagegen erscheint ihr als uberflussig, da die Frage der
Rechtgkraft der Steuerforderungen bereits in Art. 80 geniigend ge-
regelt ist.

Art. 186M¢ hiitte demnach lediglich folgenden Inhalt:

,»b. Steuern und Abgaben.

»186%s,  Die Betreibung fiir 6ffentliche Abgaben, sowie fir
andere im 6ffentlichen Recht begritndete Geldleistungen zu Gunsten
der Eidgenossenschaft, eines Kantons, Bezirks, oder einer Ge-
meinde, mogen dieselben auf Grund allgemeiner staatsrechtlicher
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Bestimmungen oder nach Mafigabe besonderer strafrechtlicher,
fiskalischer oder verwaltungsrechtlicher Vorsehriften gefordert
werden (Patentgebihren, Geldbulien, Beitrige an staatlich ein-
gerichtete Versicherungskassen, Sporteln zuhanden einer offent-
lichen Verwaltung u. s. w.), erfolgt immer auf dem Wege der
Pfandung. ‘

,Die Bestimmungen des I. und 1L Titels des Zweiten Buches
sind darauf anwendbar.“

Diesem Vorschlage wird in zweiter Lesung beigetrcten.

Riinfter Titei: Arrest.

Art. 187 lautet:

187, (194.) Zur Sicherung verfallener oder nicht verfallener Anspriiche
kann der Gliubiger in folgenden Fillen die Arrestlegung auf Vermdgensgegen-
stinde des Schuldners verlangen:

1) Weénn der Schuldner keinen festen Wohnsitz hat. Vorbehalten bleibt
der Artikel 59 der Bundesverfassung;

2) wenn der Schuldner in arglistiger Weise sich der Erfiillung seiner Ver-
bindlichkeiten zu entzichen sucht, z. B. indem er die Flucht ergreift,
den Verdacht erregt, dass er sich entfernen wolle, oder seine Habselig-
keiten auf die Seite schaflt;

3) wenn der Schuldner auf der Durchreise begriffen ist oder zu ‘den Per-
sonen gehort, welche Messen und Mirkte besuchen, fiir Forderungen,
die ihrer Natur nach sofort zu erfiillen sind; ’

4) wenn der Schuldner ausserhalb der Schweiz wohnhaft ist, fiir alle Ver-
bindlichkeiten, sie seien in der Schweiz oder am auslindischen Wohn-
orte des Schuldners zu erfiillen;

5) wenn der Schuldner erfolglos auf Pfindung oder auf Konkurs betrieben
worden und dem Glidubiger ein Leerer Pfandschein (Art. 106 und 151)
oder eine Verlustbescheinigung (Art. 261) zugestellt worden ist.

Vorbehalten bleiben allfillige, die Arrestlegung ausschliessende Bestim-
mungen von Staatsvertrigen. ‘

1) In Ziffer 1 wird aof Antrag des Hrmn. Bezzola der vom
Stinderath beigefugle Zusatz ,vorbehalten bleibt der Art. 59 der
Bundesverfassung® als selbstverstdndlich und dberflitssig gestrichen.
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2) Die Vereinbarkeit von Ziffer 3 mit Art. 59 der Bundes-
verfassung wird in Zweifel gezogen. Es wird jedoch erwidert, daf§
das Gesetz hier priasumire oder fingire, dafl die Durchreisenden ete.
am betreffenden Aufenthaltsorte Domizil erwihlt haben.

e
3) In Ziffer 4 hat der Stinderath die im Enftwurfe des Bundes-
rathes stehende einschrinkende Bedingung: ,wenn der Glaubiger

sein Recht im Auslande nur mit.anferordentlichen Schwierigkeiten
verfolgen konnte* gestrichen.

Auf den Antrag des Herrn Paschoud wird diese Bedingung
wieder aufgenommen, und zwar deBfhalb, weil sonst z. B. ein in
Frankreich niedergelassener Schweizer schlechter gestellt wire, als
ein Franzose, indem der Staatsvertrag wohl den Franzosen, nicht
aber den in Frankreich wohnenden Schweizer davor schitzt, in der
Schweiz mit einem Arrest belegt zu werden.

4) Mit Bezug auf Ziffer 5 wirft Hevr Kurz die Frago auf]
ob der ausgepfindete oder fallite Schuldner nur von dem Inhaber
eines Leeren Pfandscheins, beziehungsweise einer Verlustbescheini-

gung, oder iiberhaupt von jedem Gldubiger mit Arrest belegt werden
diirfe.

Diese Frage wird, nach -einem Antrag des Herrn Paschoud,

im letztern Sinne entschieden. Danach ist die Fassung voa Ziffer 5
abzuindern, und zwar wie folgt:

»3) wenn gegen den Schuldner ein Leerer Pfandschein (Art. 106

und 151) oder. eine Verlustbescheinigung (Art. 261) aus-
gestellt ist.*

Art. 188—191 (195—198) angenommen.

Art. 192, (199) Absatz 1 verpflichtet den Gliaubiger gleich-
zeitig mit der Zustellung des Arrestaktes auch das Betreibungs-
begehren einzureichen, sofern letzteres nicht schon vorher ge-
schehen war,

Der Entwurf des Bundesrathes dagegen gibt hiefiir dem Glau-
biger eine Frist von 10 Tagen.

Auf den Antrag des Herrn Bachmann wird diese vom
Stianderath gestrichene zehntigige Frist wieder aufgenommen. Der
Gldaubiger soll Zeit haben, ehe er betreibt, zu untersuchen, ob er
mit dem Arrest itherhaupt etwas erzielt habe.
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Art. 193 lautet:

«198. (200.) Ein Schuldner, der den gegen ihn vollzogenen Arrest
fiir ungerechtfertigt hilt, kann bei der zustindigen Behorde des Arrestortes
Klage auf Aufhebung des Arrestes und auf Schadenersatz gegen den Gliu-
biger anstellen,

«Hat der Schuldner Rechtsv:rschlag erhoben und der Gliubiger die
Klage auf Beseitigung desselben ecingereicht, so kanu der Schuldner mit
dem Antrage auf Abweisung der Klage die Widerklage auf Aufhebung des
Arrestes und Zuerkennung von Schac.lensers,atz verbinden.»

Absatz 1 behandelt den Fall, wo der Schuldner zwar die
Schuld, nicht aber das Arrestrecht anerkennt, Absatz 2 dagegen
den Fall, wo Schuldner die Schuld selbst™ bestreitet.

Es wird ‘beschlossen, den letztern Fall als den normalern vor-
anzustellen.

Mit Bezug auf den erstern Fall findet Herr Brosi, daf es
nicht angeht, dem Schuldner zu gestatten, die Anstellung seiner
Klage um Aufhebung des Arrests und Schadensersatz beliebig hin-
auszuschieben. Es soll ihm hiefir eine Frist von 30 Tagen gewihrt
werden.

Dieser Antrag wird angenommen.

Die Redaktionskommission hat auf Grund obiger zwei Be-
schliisse folgende Fassung ausgearbeitet:

»Abs. 1. Hat der Schuldner Rechtsvorschlag erhoben und
der Glaubiger die Klage auf Beseitigung desselben eingereicht,
so kann der Schuldner wit dem Antrage auf Abweisung der
Klage die Widerklage auf Aufhebung des Arrestes und Zuer-
kennung von Schadensersatz verbinden.

»Abs. 2. Ein Schuldner, der nicht Rechtsvorschlag erheben,
aber den Arrestgrund bestreiten will, kann binnen einer Frist
von 30 Tagen seit Anlegung des Arrestes bei der zustindigen
Behorde des Arrestortes die Klage auf Aufhebung des Arrestes
und aunf Schadensersatz anstellen.“

In zweiter Lesung angenommen.

Art. 194. (201) Absatz 1, Satz 2 bestimmt:

»Sobald der Beamte die Pfindung vollzogen oder das Giter-
verzeichnil aufgenommen hat, hort die Wirksamkeit des Arrestes
anf.*
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Herr Bachmann macht darauf aufmerksam, dafl die Auf-
nahme des Giiterverzeichnisses in Bezug auf Sicherheit nicht als
vollwerthiger Ersatz fiir den Arrest gelten kann. Der Arrest hitte
also trotzdem fortzudauern.

Die Redaktionskommission hat in Beriicksichtigung dieser Be-
Bemerkung folgende Aenderung getroffen:

,90bald der Beamte die Pfindung vollzogen oder das Ge-
richt nach Art. 182 vorsorgliche Mufnahmen getroffen hat, hort
die Wirksamkeit des Arrestes auf.“

Damit ist die Wirksamkeit des Arrestes bis zu dem Zeitpunkte
hinausgeschoben, wo das Gericht auf Grund eines eingereichten
Konkursersffnungsbegehrens das Néthige anordnet.

Art. 195 (202) angenommen.

Drittes Buch: ‘Konkurs.

Erster Titel: Honkursrecht.
Art. 196 (203) angenommen.

Art. 197 (204) angenommen. Ein Antrag des Herrn Kurz, in
Absatz 2 die Worte ,mit Erfolg® dur(h ,mit Grund* zu ersetzen,
wird abgelchnt.

Art. 198 und 199 (205—206) angenommen.

Art. 200 (207) angenommen.

Nach Ansicht der Redaktionskommission ist dieser Artikel
richtiger wie folgt zu fassen:

»200. Simmtliches der Zwangsvollsireckung unterliegendes
Vermogen, das dem Gemeinschuldner zur Zeit der Konkurs-
eroffoung angehort, bildet, gleichviel wo sich dasselbe befindet,
eine einzige Masse (Konkursmasse), die zur gemeinschaftlichen
Befriedigung seiner Glaubiger dient.
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nvermogen, das dem Gemeinschuldner vor Beendigung des
Verfahrens anfillt, gchort gleichfalls zur Konkursmasse."
In zweiter Lesung angenommen.

Art. 201 und 202 (208—209) angeuommen.

Art. 203 (210) angenommen mit der nachstehenden redaktio-
nellen Verbesserung des deutschen Textes:

pAbsatz 1: Gegenstinde, welche an den Gemeinschuldner
verkauft und abgesendet sind, koénnen vom Verkdufer, der den
Kaufpreis noch nicht erbalten hat, zuriickgefordert werden, sofern
der Besitz (0. 203) nicht schon vor der Konkurserdffoung auf
den Gemeinschuldner iibergegangen ist.*

Absatz 2 unverindert.

Art. 204 und 205 (211—-212) angenommen. Im franzosischen
Text des Art. 205 das Wort ,seule“ streichen.

Art. 206 (213) angenommen, mit folgendem, von Hrn. v. Chas-
tonay beantragten Zusatz:

»Wihrend der Dauer des Verfahrens laufen die Verjihrungs-
fristen nicht.*

In zweiter Lesung werden auf den Antrag des Hrn. Ruchonnet
zu den Verjahrungsfristen noch die ,Verwirkungsfristen* bei-
gefugt.

Hr. Lachenal verlangt Vormerk "zu Protokoll, dall vom
Augenblicke der Konkursersffnung an alle Mobiliar- und Immobiliar-
klagen, mit Ausnahme der hochst personlichen Klagen, selbst-
verstandlich pur gegen die Massaverwaltung angehoben oder weiter-
gefithrt werden konnen.

Laut Absatz 3 dauert die Einstellung aller Civilprozesse:

pbis zu dem Zeitpunkte, wo die Massaglaubiger tber die
Frage der Fortsetzung von Prozessen Beschlul fassen konnen.*
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Hr. Paschoud findet in zweiter Lesung diese den Massa-
glaubigern gewihrte unbeschrinkte Bedenkzeit zu weitgehend. Es
sollte derselben ein fester Endtermin gesetzt werden.

Auf den Antrag des Hrn. v. Chastonay wird dieser End-
termin wie folgt festgesetat:

»bis nach Verfluf des zehnten Tages nach der Glaubiger-
versammlung, welche dem Schlusse der Anmeldungsfrist folgt.*

Art. 207 (214) angenommen.

Art. 208 (215) bestimmt, daf mit der Konkurseroffnung jeg-
licher Zinsenlauf unterbrochen wird, wihrend der Entwwif des
Bundesrathes (Art. 215) von diesem Augenblicke an alle Forde-
rungen zu 5% verzinslich erklirte.

Ein Antrag des Hrn. Bachmann, zum System des Bundes-
rathes zurtickzukehren, wird mit 7 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Art. 209—218 (216—225) angenommen.

Art. 219 (226) bestimmt die Rangordnung im Konkurs.

In Klasse 1 werden, auf den Antrag des Hrn. Kurz, die vom
Stianderath beigefigten Beerdigungskosten mit 6 gegen 3 Stimmen
wieder gestrichen.

Dagegen wird das vom Stinderath gestrichene Privileg der
Aerzte und Apotheker, sowie fir Pflege und Wartung
auf den Antrag des Hrn. Lachenal wieder aufgenommen; jedoch
mit 5 gegen 3 Stimmen auf die ,staatlich anerkannten* Aerzte
and Apotheker beschrinkt. Ein Antrag des Hrn. Bachmann,
die Dauer dieses Privilegs von 6 Monaten auf 1 Jahr auszudebnen,
wird mit 4 gegen 3 Stimmen abgelehnt, .

Littera ¢ hitte demnach zu lauten:

»,Die Forderungen der staatlich auerkannten Aerzte und
Apotheker, sowie Forderungen wegen Pflege und Wartung. des
Gemeinschuldners und seiner Familienangehorigen wihrend des »
letzten Halbjahres vor dem Konkursausbrueh.“
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In zweiter Lesung werden indessen auf den Antrag der Herren
Brosi und Bachmann die Beerdigungskosten mit 9 Stimmen (als
littera d) wieder aufgenommen.

Ein ebenfalls in zweiter Lesung von Hrn. Brosi gestellter
Antrag auf Streichung des Aerzte- und Apothekerprivilegs wird
mit 9 Stimmen verworfen.

Ein Aptrag des Hrn. Lachenal, in erster Klasse auch die
Backer, Metzger und sonstigen Lebensmittellieferanten fir die
Lieferungen der letzten 3 Monate zu privilegiren, wird mit b gegen
3 Stimmen verworfen.

Desgleichen mit 6 gegen 3 Stimmen der Antrag des Herrn
v.Chastonay, die Steuerforderungen des Bundes, der Kantone
und der Gemeinden fir das letzte Jahr und die Dauer des Kon-
kurses zu privilegiren.

Ebenso werden abgelehnt siammtliche nachstehende Antrige
des Gritlivereins:

1) Privilegirung der schuldigen Beitrige an Unfall-, Kranken-
und Sterbeversicherungskassen.

2) Privilegirung der Forderungen aus Haftpflicht und wegen
Kérperverletzung (abgelehnt mit 5 gegen 3 Stimmen).

3) Privileg fur Materiallieferungen an Handwerker.

4) Privilegirung der Darleihen fir Melioration des Bodens und
des landwirthschaftlichen Betriebs.

5) Privileg der Bauhandswerker.

Letzteres Privileg sollte nach Ansicht des Gritlivereins sogar
den Hypotheken vorgehen. Hr. Kurz mochte dasselbe nur fur
Materiallieferungen und nur auf ein halbes Jahr zulassen,

Auch in dieser beschrinktern Fassung wird das Privileg ab-
gelehnt. Dagegen wird ausdriicklich anerkannt, dal es den Kan-
tonen ganz freistehe, die Forderungen der Bauhandwerker dadurch
zu schiitzen, dafl sie denselben eine gesetzliche Hypothek gewihren,
wie deon uberhaupt alle vom kantonalen Recht vorgesehenen
Hypothekarrechte, Steuerprivilegien ete. auf Grundstiicken vor-
behalten bleiben.
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Ein Antrag des Hrn, Scheuchzer, die Hilfs- und Kranken-
kassen der Fabrikarbeiter aus der zweiten in die erste Klasse
heriiberzunehmen, wird mit 8 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Zweite Klasse angenommen,
Dritte Klasse. Frauengutsprivileg,

Ueber den Sinn und die Tragweite dieser Bestimmung werden
verschiedene Ansichten laut.

1) Hr, Kurz fabt die Bestimmung als jus cogens auf und
milt ihr die Tragweite bei, da in allen Kantonen der Schweiz,
welches auch sonst deren eheliches Giterrecht sei, unter allen Um-
stinden im Konkursfalle die Halfte, aber auch nur die Halfte des
Frauengutes privilegirt sein solle.

2) Von anderer Seite (Bachmann u. A.) wird die Bestim-
mung dahin ausgelegt, dal das Privileg nur gelten solle, sofern der
Ehefrau nach kantonalem Recht iberhaupt eine Ersatzforderung
zusteht und sofern uberdies die Ehefrau nicht ebenfalls fir die
Schulden des Mannes haftet.

Die grofle Mehrheit der Kommission neigt sich der letztern
Auffassung zu, d. h. sie nimmt an, dall die Frage, ob die Frau
tiberhaupt ein Forderungsrecht besitze oder ob sie gar fir die
Schulden des Mannes mithafte, sich lediglich nach kantonalem
Recht entscheide.

Im Weitern aber hervscht noch Meinungsverschiedenheit da-
riber, ob — fiir die Kantone, welche der Frau wirklich ein For-
derungsrecht gewidhren — das Privileg der Halfte obligatorisch
oder blof eine Maximalgrenze sein soll, die sie nicht uberschreiten
durfen, die sie aber nicht zu erreichen brauchen. Brstere Ansicht
wird von Hrn. Weber, letztere von Hrn. Ruchonnet ver-
treten.

Mit 6 gegen 2 Stimmen wird beschlossen, daf das Privileg des
Hilfte nur ein Maximum bedeuten soll.

Dieser Beschluf macht eine Umarbeitung des Texies noth-
wendig. Die Redaktionskommission sehligt folgende Fassung vor:

w,Der nach der Kantonalgesetzgebung privilegirte Theil der
Forderung der Ehefrau des Gemeinschuldners fiir das von ihr
in die Ehe gebrachte oder wihrend der Ehe ererbte oder durch
Schenkung von Seite dritter Personen erworbene Vermigen, so-
weit dasselbe kraft gesetzlich anerkannten Giiterrechts im Higen-

. thum oder in der Verwaltung des Ehemannes sich befindet.
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pDieser Theil darf dic Hilfte des zugebrachten Frauengutes
nicht iibersteigen.

»Auf dem bevorzugten Theile ist der Werth derjenigen
Gegenstinde, welche die Ehefrau gemid dem kantonalen Rechte
in natura zuriickerhilt, und der Betrag, welchen sie auf Grund
eines zu ihren Gunsten bestehenden Pfandrechts bezieht, anzu-
rechnen.“ .

Ferner wird auf eine Anfrage des Hrun. Bezzola hin ein-
miithig erklért, daB, sofern der Ehemann in einen zweiten Kon-
kurs fillt, nachdem inzwischen die Giitertrennung wieder aufge-
hoben worden war, die Ehefrau diesmal nur noch fir die Hilfie
desjenigen Betrages privilegirt wird, den sie aus dem ersten Kon-
kurs gerettet und zum zweiten Mal in die Ehe gebracht hatte.

Vierte Klasse. Ein Antrag des Hrn. Kurz, die nicht pri-
vilegirte Hilfte des Frauenguts hier auszuschlieBen und eine finfte
Klasse daraus zu bilden, wird abgelehnt.

Infolge der mit Bezug auf die dritte Klasse getroffenen Ab-
#nderung kann hier nicht mehr von der privilegirten Halfte,
sondern nur von dem privilegirten T heil des Franenguts die Rede
sein, und es hat die vierte Klasse demnach zu lauten:

pAlle iibrigen Forderungen, mit EinschluB der Ansprache
der Ehefrau far den nicht privilegirten Theil ihrer Forderung.*

Art. 220.(227) Hier ist Absatz 3 zu streichen, weil im Ein-
gang von Art. 219 schon enthalten.

Zweiter Titel: Konkursverfahren.
Art. 221 (228) angenommen.
Art. 222, (229) Mit 5 gegen 3 Stimmen wird auf den Antrag

des Hrn. v. Chastonay folgende Bestimmung eingeschaltet :

das Konkursamt kann uberdies die eidliche oder
eldesstatthche Erklirung von ihm (dem Gememsehuldnel) ver-
langen, daf er nichts verheimlicht oder entfremdet habe.“
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Art. 223. (230) Auf den Anirag des Hrn. Lachenal wird
der Ausdruck ,mit polizeilicher Hilfe* durch ,mit amtlicher Hilfe*
ersetzt.

Es wird zu Protokoll vermerkt, daB die in Absatz 3 vorge-
sehene Unterstlitzung des Gemeinschuldners nur bis zum Schlufy des
Konkursverfahrens dauern darf.

Art. 224 (231) angenommen. In Absatz 3 Streichung der
Worte ,belassen oder® (Antrag Kurz).

Art. 225 und 226 (232—233) angenommen.

Art. 227. (234) Auf den Antrag des Hro. v. Chastonay wird
in Absatz 3 die Eingabefrist fiir summarische Konkursliquidationen
von 10 auf 20 Tage ausgedehnt.

Die Redaktionskommission beantragt, von diesem Beschlusse
zuriickzukommen,

Ihr Antrag wird in zweiter Lesung gutgeheifien.

Die Erwihnung des Amtsblattes in Absatz 3 und 4 ist infolge
des bei Art. 25 gefaBten Beschlusses zu streichen.

Auf den Wuansch des Hrn. Bachmann wird in Absatz 5 der
Moglichkeit Raum gegeben, dall trotz ungeniigendem Aktivbestande
das ordentliche Konkursverfahren Platz greife, sofern nimlich der
Gliaubiger, der dies verlangt, die Kosten vorschieft.

Absatz 5 hat demnach zu lauten:

»In allen dbrigen Fillen tritt das ordentliche Ver{ahren nach
den in den folgenden Artikeln enthaltenen Vorschriften ein;
dasselbe findet auflerdem im Falle ungentigenden Aktivbestandes
statt, wenn ein Glidubiger es verlangt und die Kosten des Ver-
fahrens vorschieft.“

Art. 228 (235) angenommen.

Die Redaktionskommission hilt jedoch mit Riicksicht auf die
Bestimmungen des Art. 227 in Art. 228 folgende Aenderung als
geboten:
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+228. Die Eroffnung des Konkurses ist 6ffentlich bekannt
zu machen, sobald das Konkursamt in der Lage ist, zu beurtheilen,
ob das aullerordentliche Verfashren nach Art. 227, oder das
ordentliche Verfahren einzutreten habe. '

plst der Gemeinschuldner im Handelsregister eingetragen,
so bewirkt das Konkursamt die Vormerkung der Konkursersffnung
im Handelsregister.* '

In zweiter Lesung angenommen.

Art. 229.

229. (236.) Die Bekanntmachung im kantonalen Amtsblatte enthilt:

1) Die genaue Bezeichnung der Person des Gemeinschuldners und seines
‘Wohnortes;

2) die Aufforderung an die Gldubiger des Gemeinschuldners und alle
Diejenigen, welche Rechtsanspriiche auf die im Besitse desselben be-
findlichen Vermdgensgegenstinde erheben wollen, binnen Monatsfrist seit
der amtlichen Bekanntmachung ihre Forderungen oder ihre Anspriiche
auf Gegenstinde der Masse, mit genauer Angabe der Rechte und unter
Einlegung der Beweismittel (Schuldscheine, Buchausziige u.s. w.), beim
Konkursamte schriftlich anzumelden (Konkurseingabe);

3) die Einberufung einer ersten Gliubigerversammlung. welche spiitestens
zehn Tage pach der offentlichen Bekanntmachung des Konkurses ab-
gehalten werden soll;

4) die Aufforderung an die Schuldner des Gemeinschuldners, sowie an die
Inhaber ihm angebtrender Gegenstinde und die mit einem Pfand- oder
Retentionsrecht ausgeriisteten Gldubiger, binnen zehn Tagen seit der
Bekanntmachung dem Konkursamte eine beziigliche Anzeige zu machen,
beziehungswetse die in ihrem Besitze befindlichen Gegenstinde, ohne
Nachtheil fiir ihr Vorzugsrecht, dem Konkursamte zur Verfiigung zu
stellen.

1) Zu Ziffer 2 beantragt die Redaktionskommission folgen-
den Zusatz:

»- - -« als Beweismittel sind beglaubigte Titelabschriften
zulaBig, unter Vorbehalt des Rechtes des Konkursbeamten, die
Vorlage der Originalien zu verlangen.®

Dieser Zusatz wird in zweiter Lesung gutgeheifien,

Auferdem wird auf den Antrag des Hrn. Paschoud folgen-
der weitere Zusatz beigeftigt:

- 'pSind Glaubiger auBerhalb Europa’s wohnhaft, so kann das
Konkursamt die Eingabefrist fiir dieselben verlingern.“
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2) Ziffer 4. Hr. Kurz hebt hervor, dall hier die Besitzer
von Pfindern zur Herausgabe der Pfinder verpflichtet werden,
" wiihrend nach Art. 110 im Falle der Pfindung der dritte Inhaber
eines Pfandes es ruhig darauf ankommen lassen kann, ob der
pfindende Glaubiger auf dem ordentlichen ProzeBwege gegen ihn
vorgehen wird. Nach der Ansicht des Hrn. Kurz solite es im Kon-
kurs in dieser Beziehung wnicht anders gehalten werden, als bei
der Pfindung. Hr. Kurz stelit daher folgenden Antrag:

Ersetzung von Ziffer 4 durch folgende Bestimmung: ,Wenn
sich nach den Angaben des Schuldners Vermdgen im Besitze eines
Dritten befindet, so wird dieser aufgefordert, dasselbe an das Kon-
kursam¢t herauszugeben.

,Bestreitet der Dritte das Eigenthum des Schuldners, so kann
der Konkursverwalter den Entscheid des Richters anrufen. Behauptet
der Dritte ein Pfandrecht oder Retentionsrecht, so hat er den Gegen-
stand gleichwohl in die Masse zu geben. Aus dem Erlos werden
vorab seine Aospriiche getilgt. Anerkennt der Konkursverwalter
das beanspruchte Recht nicht, so kann er den Entscheid des Richters
anrufen.“

Hr. Brunner empfiehlt, im Gegensatz zu Hrn. Kurz, die Be-
lassung der Bestimmung in Ziffer 4; jedoch sollte dieselbe dadurch
eine Sanktion erhalten, daff man beifiigt: derjenige, der ein Pfand
verbeimliche, verliere zur Strafe sein Pfandrecht.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Kurz wird eventuell, mit 6 gegen 4
Stimmen, einer unverinderten Beibehaltung der Ziffer 4 vorgezogen.

Dagegen iiberwiegt definitiv, mit 5 gegen 4 Siimmen, der
Antrag des Hrn. Brunner (Verlust des Pfandrechts im Falle der
Unterlassung der Anzeige), jedoch mit der von Hrn. v. Chastonay
beantragten Beschrinkung, daf Fille hoéherer Gewalt vorbehalten
bleiben. :

Danach erhielte Ziffer 4 folgenden Zusatz:

.. mit einem Pfandrechi ausgeriisteten Glaubiger, binnen
der Eingabefrist (Ziff. 2) . . .. zur Verfigung zu stelten. Dieser
Aufforderung ist beizufiigen, dal im Unterlassungsfalle das Pfand-
recht, Falle hoherer Gewalf vorbehalten, erlosche.“

Die Redaktionskommission hat nach der zweiten Lesung den
Ausdruck ,Falle hoherer Gewalt vorbehalten® durch  hinreichende
Rechifertigung vorbehalten* ersetzt.
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Arl. 230.

230. (287.) Simmtlichen Gliubigern, deren Namen und Wohnort be-
kannt sind, stellt das Konkursamt iiberdies mittelst nichtrekommandirter Sen-
dung Exemplare der Bekanntmachung zu.

Die von Hrn. Bachmann gewinschte Vorschrift, dafi die
fraglichen Sendungen frankirt zu geschehen haben, wird ge-
billigt, aber als Sache der Volizichungsverordnung erklirt.

Art. 231 und 232, (238—239) Angenommen.

Art. 233. (240) (Gldubigerversammlung.)
Absatz 5:

Die Versammlung kann rechtsgiiltig verhandeln, wenn die anwesenden oder
vertretenen Gliubiger zusammen mindestens die Zahl fiinf erreichen und mehr
als den vierten Theil der bekannten Glidubiger ausmachen.

Hr. Lachenal hat an dieser Fassung auszusetzen, daf die-
selbe in allen Fillen, wo die Gesammtzahl der Gliubiger die Zahl
fiinf gar nicht erreicht, die Konstituirung einer Glaubigerversamm-
lung verunmoglicht.

In Beriicksichtigung dieser Bemerkung wird folgender von
Hrn. Ruchonnet beantragte Zusatz gutgeheifien:

s+ -+« Glaubiger ausmachen. Auch wenn nicht finf Glau-
biger anwesend sind, kann die Verhandlung stattfinden, sofern
die Zahl der anwesenden oder vertretenen Glaubiger mindestens
der Halfte der bekannten Gliaubiger gleichkommt.“

Art. 234. (241) Angenommen.

Art. 235. (242) Angenommen. — Die Redaktionskommission
beantragt in Ziffer 1, deutschen Textes, das Wort ,, Amtsfithrung“
durch ,Geschiftsfohrung® zu ersetzen. — In zweiter Lesung an-
genommen,

Art. 236. (245) Angenommen.
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Art. 237.

237. (246.) Die Versammlung beschliesst mit absoluter Stimmenmehr-
heit der anwesenden oder vertretenen Glaubiger. Bei gleichgetheilten Stimmen
kommt dem vorsitzenden Vertreter des Konkursamtes der Stichentscheid zu.

Das Biireau entscheidet allfiillige Streitigkeiten iiber die Berechnung der
Stimmen. .

Auf den Antrag des Hrn. Lachenal wird dieser Artikel
mit Bezug auf die Berechnung der Stimmenmehrheit wie folgt ab-
geidndert:

,Die Versammlung beschlieBt mit absoluter Stimmenmehr-
heit — nach Kopfzahl und nach Forderungssumme — der an-
wesenden oder vertretenen Glidubiger. Bei gleichgetheilten
Stimmen kommt dem vorsitzenden Vertreter des Konkursamts
der Stichentscheid zu. Stimmen die beiden Mehrheiten nicht
iiberein, so entscheidet die Aufsichtsbehorde.“

Art. 238, 239, 240. (247—249) Angenommen.

Art. 241.

241, (250.) Weitere Glaubigerversammlungen konnen einberufen werden,
wenn die Aufsichtsbehorde es verlangt oder wenn die Verwaltung oder Auf-
sichtskommission es fiir nothwendig hiilt.

Bs wird als selbstverstindlich erklirt, dafl die Gliubigerver-
sammlung das Recht habe, sich selbst auf einen andern Zeitpunkt
zu vertagen.

Hr. Weber beantragt auflerdem, dall weitere Gliubigerver-
sammlungen einberufen werden miissen, sobald Y5 der Glaubiger
es verlangt. ‘

Hr. v. Chastonay will ein solches Recht nur der . Mehr-
heit® der Gliaubiger gewihren.

Der Antrag des Hrn. v. Chastonay wird mit 5 gegen 4
Stimmen demjenigen des Hrn. Weber vorgezogen.

Art. 242—246. (251—253) Angenommen.

Art. 247 (256) gestattet den einzelnen Gliaubigern, sich von
der Masse zweifelhafte Rechtsanspriiche, welche diese selbst nicht
geltend machen mag, abtreten zu lassen.
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Auf eine Anfrage des Herrn Lachenal wird es als selbst-
verstindlich erklirt, dafl, wenn Niemand in dieser Weise die For-
derung iibernimmt, dieselbe versteigert werden darf.

Ferner wird auf den Antrag des Herrn Bachmanpn be-
schlossen, dafl dieses Recht, die Abtretung einer Forderung zu
verlangen, den Glaubigern ,in der Reihenfolge ihrer Rangordnung
zustehen solle. .

Im franzosischen Text soll die Redaktion ,pourront exiger
de la masse qu'elles leur soient cédées® wie folgt verbessert wer-
den: ,pourront se les faire céder par la masse“ (Lachenal).

Herr Bachmann beantragt auerdem, es solle eine Minder-
heit der Gliubiger gegen Hinterlegung der von der Mehrheit ge-
nehmigten Vergleichssumme auf eigene Rechnung einen Prozefl
filbren durfen.

Die Regelung dieser Frage wird abgelebnt, in der Meinung,
dafl es besser sei, dieselbe der Praxis zu iuberlassen. Es wird
iibrigens als die Ansicht der Kommission ausgesprochen, daf} es
einer Minderheit stets frei stehe, weiiere Risiken zu itbernehmen,
sobald sie die Mehrheit schadlos hilt.

Art. 248 (257) schliefit die verspiteten Konkurseingaben von
der Theilnahme an den vor ibrer Anmeldung angeordneten Verthei-
lungen aus.

Herr Lachenal beantragt hiezu folgende Kinschrinkung:
qes befinde sich denn in der Massakasse noch ein Saldo, der zur
Entrichtung einer entsprechenden Quote an dieselben hinreicht.*

Dieser Antrag wird mit 6 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

Art. 249—-254 (258—263) angenommen.

Art. 255, (264) Absatz 3 lautet:

« Wird eine Klage auf Nichtzulassung eines Gldubigers begriindet er- .

kldrt, so dient die dadurch freiwerdende Theilsumme vorab zur Befriedigung
des Kldgers bis zur vollen Deckung seiner Forderung mit Einschluss der
Prozesskosten.»

Die Herren Ruchonnet und Weber #4ufern die Ansicht,
daB dieser Absatz dem betreffenden Kliger eine ungerechtfertigte
Primie gewiihre.

Der Absatz wird ihrem Antrag gemif mit 7 gegen 3 Stimmen
gestrichen.

3
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Art. 256. (265) Da der Ausdruck ,Liquidationsrechnung® in

Art. 256 (und 258) beanstandet wurde, schligt die Redaktions-
kommission an dessen Stelle ,Vertheilungsliste* vor.

Die Kommission wihlt in" aweiter Lesung den Ausdruek ,Ver-
theilungsliste und Schlufirechnung®.

Art. 257 (266) angenommen.

Art. 258 (267) angendmmen, mit folgendem von Herrn Kurz
beantragten Zusatze: ,,Gleichzeitig stellt sie (die Verwaltung) jedem
Betheiligten einen seine Forderung betreffenden Auszug zu.*

Die Benachrichtigung durch das Amtsblatt kann infolge dessen
wegfallen, so da Art. 258 wie folgt zu lauten hat:

288, Die Verwaltung legt die Vertheilungsliste und die
Schlufireehnung beim Konkursamt zar Einsicht auf und benach-
richtigt hievon die Glaubiger, mit der Anzeige, dal ihoen zur
Einsichtnahme eine Frist von zehn Tagen seit der Auflegung
gewihrt sei; gleichzeitig stellt sie jedem Betheiligten einen seine
Forderung betreffenden Auszug zu.*

Auf den Wunsch des Herrn v.Chastonay wird hier zu
Protokoll vermerkt, dal gegen einen Rechnungsfehler des Beamten
Rekurs an die Aufsichtshehorde gestatlet ist.

Art. 259 ﬁnd 260 (268-—269) angenommen.

Die Redaktionskommission hat nach der zweiten Lesung den
Absatz 2 des Art. 260 erweitert und einen besondern Art. 260bls
daraus gemacht, der also lautet:

2 260", Die Betrage, welche streitigen, bedingten oder in
einem unbestimmten Zeitpunkt verfallenden Forderungen zu-
kommen, sind einstweilen in der zur Annahme von Depositen
ermichtigten Anstalt zu hinterlegen (Art. 209).¢

Art. 261. (270) (Verlustbescheinigung,) Nach diesem Artikel
erhilt jeder zu Verlust gekommene Glaubiger fur seine Restforderung
eine Verlustbese helmgunv Die also verurkundete Yorderung sollite
nach dem Entwurf des Bundesrathes zu 5 %/o verzinst werden; nach
dem Beschluf des Stinderathes dagegen trigt sie keine sten

Bundesblatt. 39. Jahrg. Bd. L 22
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1) Herr Bezzola stellt folgenden Abiénderungsantrag:

wAuf Verlustbescheinigungen haben nur digjenigen Anspruch,
welche am Konkurse nicht theilgenommen haben. Die Konkurs-
glaubiger verlieren ihre Forderung.*

Herr Bezzola beruft sich zur Begriindung dieses Vorschlages
auf § 167 des Biindnerischen Civilgesetzbuchs, welcher also lautet:

»Glaubiger, welche aus einer Konkursmasse viel oder wenig
in Ausrichtung nehmen, verlieren das Recht, den Schuldner spiter
fir den nicht gedeckten Forderungsrest gerichtlich zu belangen.

n,Dagegen behalten Gliubiger, die aus der Masse nichts be-
ziehen, gleichviel ob ihnen bei der Ausrichtung etwas zutreffen
wirde oder nicht, ihr Forderungsrecht anf den Fall neuer Er-
werbungen des Falliten, vorausgesetzt, dafl sie sich von dem
Massavogt eine Bescheinigung (einen Gliickschein) dartber aus-
stellen lassen, daf ihve Forderung von der Kreditorschaft aner-
kannt war und dafl sie aus der Masse nichts bezogen. Diese
Bescheinigung hat alsdann die Kraft eines zur gantgerichtlichen
Betreibung liquiden Titels; doch konnen fiir die ungedeckt ge-
bliehene Forderung keine Zinsen mehr berechnet werden.*

Hr. Kurz beantragt, die Restforderungen gegen den Falliten
zwar nicht sofort, aber nach 10 Jahren erloschen zu lassen.

Abstimmung.

Das System des Entwurfes wird mit 6 Stimmen gutgeheiflen
gegenitber den Antrigen Bezzola und Kurz, welche je 2 Stimmen
auf sich vereinigen.

2) Ein Antrag des Hrn. Holdener, die Verzinslichkeit wieder-
herzustellen, wird abgelehnt.

3) Dagegen wird mit 5 gegen 2 Stimmen ein Antrag des
_Hro. Weber angenommen, wonach nur dem Gemeinsechuldner
selbst (nicht aber seinen Biirgen) keine Zinsen gefordert werden
konnen.

Die Redaktionskommission hat diesen Satz so formulirt:

»(Absatz 2.) Von einer demgemifl verurkundeten Ansprache
kann der Gldubiger keine Zinsen fordern.*
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Diese Fassung wird indessen in zweiter Lesung wie bei Art. 151
folgendermaflen abgeindert:

n,Pem Gemeinschuldner konnen weder vom Glaubiger, noch

von Mitschuldnern, Biirgen oder sonstigen Riickgriffsberechtigten,

. die an die Stelle des Glaubigers getreten sind, auf einer dem-
gemifl verurkundeten Forderung Zinsen berechnet werden.*

4) Endlich wird redaktionell im deutschen Text des Absatz 4
auf den Antrag des Hrn. Bezzola der Ausdruck: ,neues Ver-
migen erworben hat* ersetzt durch: ,zu neuem Vermogen ge-
kommen ist*.

Art. 262 (271) angenommen.

Art. 263 (272) angevommen. -—— Nur ist in Art. 263 die
Veroffeatlichung des Konkurses im Handelsamtsblatt nur fiir den
Fall zu fordern, wenn der Gemelnsehuldner im Handelsregister
eingetragen war.

Art. 264 (273) angenommen mit der redaktionellen Ergénzung,
dafl auch in diesem Falle (Nachkonkurs) die Vertheilung nach
der Rangfolge stattzufinden hat.

Art. 265 wird, entgegen einem Streichungsantrag des Herrn
Ruchonnet, beibehalten.

Art. 266 (276) ist weggéfallen.

Art. 267. (274) Die sechsmonatliche Frist, welche zur Liqui-
dation einer Konkursmasse gewiihrt wird, wird in Riickkehr zum
bundesrithlichen Entwurf wieder auf ein Jahr ausgedehnt.

Art. 268. (275) (Widerruf des Konkurses.) Hr. K urz bemerkt,
wenn man schlechthin vorschreibe, dafl der Konkurswiderruf die
Wiedereinsetzung in die biirgerliche Rechts- und Ehrenfihigkeit
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zur Folge habe,. so konnie dies die irrige Meinung erwecken, es
miisse jeder Konkurs den Verlust dieser Rechts- und Ehrenfahigkeit
bewirken. Man sollte richtiger sagen:

pwar der Schuldner in den biirgerlichen Rechten eingestellt,
80 ist er wieder zu rehabilitiren.®

Auf den Antrag des Hrn. Brunner wird dem Bedenken des
Hrn. Kurz dadurch Rechoung getragen, dafl der Ausdruck:

., Wiedereinsetzung des Gemeinschuldners in den Zustand der
vermogensrechtlichen Verfugungsfreiheit und der birgerlichen
Rechts- und Ehrenfihighkeit*

ersetzt wird durch:

»Wiedereinsetzung des Gemeinschuldners in den vorigen
Zustand*®.

[

Art. 269 (277) angenommen.

Art. 270 angenommen. Wird Art. 45 auater,
Art. 271 wird als selbstverstandlich gestrichen.

Art, 272. (278) (Stempelfreiheit.) Hr. v. Chastoaay bean-
tragt Streichung dieses Artikels, den er als einen Eingiiff in die
kantonale Souveridnetit bezeichnet,

Hr. Kurz beantragt Festhalten an der Stempelfreiheit, aber
in der Fassung des Bundesrathes.

Der Antrag des Hrn. Kurz wird mit 5 gegen 4 Stimmen
gegenitber dem Streichungsantrag des Hrn. Chastonay an-
genommen.

Art. 272 hat demnach zu lauten:

,Die nach Mafgabe dieses Gesetzes errichteten Aktenstiicke,
mit Ausnahme der ProzeBakten, sind von jeder Stempelgebiihr
befreit.*

In der zweiten Lesung wird jedoch auf Antrag des Herrn
Ruchonnet die standerathliche Fassung als die weniger dehn-

bare und engere wiederhergestellt. Der Artikel wird nunmehr
Art. 45septies,
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Art. 273 (279) angenommen.

Art. 274 (281) (Straflolgen des Konkurses).

Hr. Kurz gibt zu Protokoll, dafl nach seiner personlichen
Ausicht der Leere Pfandschein piemals den Ehrenverlust bewirken
sollte. Er verzichtet indessen darauf, einen dahin zielenden Antrag
zu stellen, weil er die Annahme des Gesetzes nicht gefihrden
mochte und weil er schon in dem- vorliegenden Artikel dem jetzigen
Zustand gegeniiber einen Fortschritt erblickt; denn in den wenig-
sten Kantonen werde der Gesetzgeber von dem Rechte Gebrauch
machen, an den Leeren Pfandschein den Verlust der Ehrenrechte
zu kniipfen, '

Es wird allgemein anerkannt, daf die Kantone, wenn sie an
den Leeren Pfandschein den Ehrenverlust knipfen wollen, dies auf
dem Gesetzeswege besonders werden beschlieflen miissen.

Art. 275 (282) (Rechtsagenten).

Der Gritliverein hat beantragt, dal man den Beruf der
Rechtsagenten anf dem ganzen Gebiete der Eidgenossenschaft ver-
biete.

Hr. Kurz findet im Gegentheil, daf es schon gegen die in
der Bundesverfassung gewihrleistete Gewerbefreiheit verstoBe, wenn
man, wie dies der Stinderath gethan hat, den Kantonen gestatte,
den Beruf der Rechtsagenten nicht.blofl zu organisiren, sondern
auch zu untersagen. Hr. Kurz beantragt daher, das Wort
suntersagen“ zu streichen und den lext des Bundesrathes wieder-
herzustellen.

Dieser Antrag wird mit 8 gegen 2 Stimmen angenommen.

Art. 276 (280) angenommen, mit der Aenderung, daB die Kan-
tone auch mehrere offentliche Anstalten als Depositenanstalten
erkliren konnen.

Art. 277 angenommen. Die Citation hat nunmehr zu lauten:
Art. 4t 11, 12, 13 und 2786.

Art. 278. (283.) Auf den Antrag des Hrn. Brosi werden
neben den durch dieses Gesetz aufgehobenen ,Gesetzen und Ver-
ordnungen“ auch die ,Konkordate® erwihat.
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