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Yerhandlungen

der

stdnderdthlichen Kommission betreffend den vom Bundes-
rathe am 23. Februar 1886 festgesteliten Entwurf eines
Bundesgesetzes iiber Schuldbetreibung und Konkurs.

A.
Auszug

aus dem

Protokoll der stinderathlichen Kommission.

A A

Yorbemerkung.

Die Kommission ist zusammengesetzt aus den Herren Stinde-
rithen:
K. J. Hoffmann (8t. Gallen);
A. Cornaz (Neuenburg);
Ch. Estoppey (Waadt);
Ch. A. Gobat (Bern);
W. Hauser (Zirich);
A. Herzog (Luzern);
J. J. Hohl (Appenzell A. Rh. ),
R. Peterelli (Graubitnden);
H.Schaller (Freiburg);
Franz Schmid (Uri);
E. Zweifel (Glarus).
Das Prasidium fibhrt Herr Hoffmann.,
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Mit berathender Stimme wohnten den Verhandlungen bei die
Herren Bundesrath L. Ruchonnet, Chef des Eidg Justiz- und
Polizeidepartements, und Leo Weber, Sekretir fir gesetzgeberische
Arbeiten im genannten Departement.

Als Protokollfithrer und Uebersetzer ist beigezogen:
Hr. Dr. jur. A. Bristlein (Basel).

)
Erste Session

vom

27. bis 30. April 1886 in Neuenburg.

Vorbesprechung lber die Grundsidtze des Entwurfs,

1. Behérden und Beamte.
Art. 1—16.

1. Die Betreibungskreise (Art. 1).

Der Entwurf (Art. 1 u. ff.) schreibt vor, daf fiir Betreibung
und Konkurs genau die nimlichen Kreise und die ndmlichen Be-
amten bestehen sollen. Zweck dieser Bestimmung ist, die Stellung
des Chefs des Betreibungs- und Konkursamts moglichst zu heben.

Auf diesen Standpunkt der einheitlichen Kreise stellen sich
auBer Hrn. Ruchonnet auch die HH. Hauser und Cornaz.

Hr. Ruchonnet insbesondere macht geltend, dafl die franzé-
sische Schweiz sich nur dann mit dem fir ihr Gebiet durchaus
neuen Institut eines Betreibungsbeamten befreunden kann, wenn
dieser Beamte durch die Bedeutung seiner Stellung offentliches
Vertrauen erweckt und alle Garantien fir Unparteilichkeit bietet,
was bei einem eine einzige Gemeinde veriretenden Beamten, zumal
wenn er von dieser Gemeinde selbst gewahlt ist, keineswegs der
Fall ist.

Von Seite der HH. Hoffmann, Schmid, Peterelli,
Schaller, Zweifel und Estoppey wird dagegen empfohlen,
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den Kantonen frei zu stellen, ob sie fir Betreibung und fir Konkurs
die namlichen oder verschiedene Kreise haben wollen. St. Gallen,
Uri und Graubiinden haben z. B. fiir die Betreibung kleinere, aus je aur
einer Gemeinde gebildete Kreise. Diese Einrichtung hat sich dort
eingelebt; sie erleichtert den persdnlichen Verkebr des Betreibenden
mit. dem Beamten, Das Publikum erblickt darin eine Bequemlich-
keit, auf die es nicht gern verzichten mochte (Hoffmann). In
Uri wirde sich keine Gemeinde dazu bequemen wollen, mit andern
Gemeinden zusammen einen Betreibungskreis zu bilden (Schmid).
In Graubiinden fallen die Verschiedenheit der Landessprachen und
die groBen Entfernungen in Betracht, wie denn tiberhaupt in jedem
Kanton besondere Verhiltnisse maligebend sein mogen (Peterelli).

Herr Cornaz entgegnet, dafl die mit gréferen Distanzen ver-
bundenen Uebelstinde durch zweckmilige Beniitzung der Post sich
leicht beseitigen lassen. Denn die Post wird auf jede beliebige
Entfernuug eine Zustellung von Akten billiger besorgen, als dies
ein. Weibel im Gebiete einer einzelnen Geemeinde im Stande wire.
Bei Pfindungen und solchen Akten aber, welche personliche Gegen-
wart des Beamten erfordern, soll man die betreffende Amtshandlung
nach fixem Gebiihrentarif berechnen, ohne Ansehung der Distanz.

Eventuell liefe sich nach Ansicht des Hrn. Cornaz folgender
vermittelnde Ausweg denken: der Betreibungsbeamte hitte als Chef
des Amts seinen Sitz am Hauptort des Betreibungs- und Konkurs-
kreises ; seine Gehiilfen aber kénnten zur Besorgung der Betreibungs-
geschifte auf die einzelnen Gemeinden vertheilt werden.

Abstimmung.

Eine Verschiedenheit der Betreibungs- und der Konkurskreise
wird mit Mehrheit als zuldBig erklart.

2. Die Rekursinstanz (Art. 3).

Art, 3 setzt den Bundesrath als Rekursinstanz ein gegen die
Entscheidungen der kantonalen Aufsichtsbehdrde. Es fragt sich,
ob nicht richtiger das Bundesgericht mit dieser Aufgabe 2u betrauven
wire. Die yeommission consultative* des Kantons Neuenburg schligt
als Mittelweg vor, die Rekursfille unter diese beiden Instanzen zu
vertheilen, je nachdem sie vorwiegend administrativer oder recht-
licher Natur sind.

Hr. Ruchonnet befirwortet die Bezeichnung des Bundes-
rathes als Rekursinstanz. Hiefir spricht, daf genannte Behorde
schon jetzt eine grofie Zahl richterlicher Funktionen ausiibt (An-
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klagekammer, Eisenbahnvergehen, Heimatlosenwesen ete.), dafl sie
sich bei ihren Entscheiden picht an Formalititen bindet und expedi-
tiver ist, als das Bundesgericht.

Im gleichen Sinne dufern sich die HH. Cornaz, Hoffmann,
Estoppey, Zweifel. Die bundesrithliche Jurisdiktion wird von
Hrn. Cornaz vorgezogen, weil sie praktischer, weniger doktrinir,
rascher ist und sich zudem bereits in einem analogen Gebiete be-
wihri hat, namlich in der Beaufsichtigung der Handelsregisterfuhrer,
deren Obliegenheiten ebenfalls halb gerichtlicher, halb administrativer
Natur sind. Hr. Hoffmann betont, daB die von der Rekurs-
instanz zu erledigenden Fille keine Fragen iiber mein und dein,
sondern meist solche hierarchischer, disziplinarischer Natur be-
schlagen werden, weshalb auch von diesem Gesichtspunkte aus die
Wahl des Bundesrathes sich empfehle. Hr. Estoppey bemerkt,
dafl das Bundesgericht ohnehin schon mit Arbeit uberbirdet sei.

Das Bundesgericht als Rekursinstanz wird dagegen befilrwortet
von den HH. Schmld Hauser, Herzog, Weber Der Rekurs
vor Bundesgericht — sagt Hr. Schmid — braucht durchaus nicht
langsamer, kostspieliger oder formalistischer zu sein. Der Bundesrath,
wenn er mit der Sache betraut wiirde, mifite hiezu neue Beamte
anstellen, was dem Volk kaum gepehm wire. Hr. Hauser be-
tont, dal der Bundesrath doch nur scheinbar als die Rekursbehirde
dastehen wiirde, in Wirklichkeit wire die Entscheidung lediglich
beim Justizdepartement bezw. dessen Spezialbeamten. Darin liegt
etwas Anstofiges. Nach Hrn. Hausers Ansicht werden" iibrigens
voraussichtlich die Beschwerden rechtlicher Natur iiber die administra-
tiven iiberwiegen. Im gleichen Sinne haben sich die Ziricher
Juristen ausgesprochen. Hr. W eber bemerkt, dall auch der Berner
Juristenverein sich fast einstimmig fur das Bundesgericht erklart
habe. Er nimmt an, dafl die Rekurse zivilrechtlicher Natur (aof
Grund von Art. 15 und 16, z. B. daritber, was laut Art. 100 als
Kompetenzsache zu gelten habe) die Mehrzahl bilden werden. Ent-
scheidung durch das Bundesgericht wird hier den Vortheil bieten,
daf gleichzeitig adhasionsweise iber den Zivilentschidigungspunkt
entschieden werden konnte. Bei Trennung der Instanzen wiirde
der Entscheid der Administrativbehérde miflicher Weise den Spruch
des Gerichts prijudiziren. Die Organisation der bundesgerichtlichen
Instanz denkt sich Hr. Weber so, daf das Bundesgericht hiefir
eine stindige Kammer von 3 bis 5 Mitgliedern bilden wirde, welche
ohne jeden Formalismus die einlaufenden Geschifte abzuwickeln
hitte. Hr. Herzog bemerkt, dall das Bundesgericht neben seinen
Entscheiden auch priaventiv — durch Instruktionen an die Be-
amten — fiir einheitliche Durchfahrung des Gesetzes wirde sorgen
konnen. Man moge nicht der gerichtlichen Instanz ein Gebiet ent-
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ziehen, in welchem die Bildung einer stindigen Gerichtspraxis sehr
wohl moglich ist.

Der Mittelantrag der Neuenburger Kommission findet allgemeine
MiBbilligung, da dadurch in jedem einzelnen Falle jeweilen noch
die Vorfrage entstinde, ob der betreflende Fall rechtlicher oder
administrativer Natur ist, eine Frage, welche oft gar nicht so leicht
zu entscheiden ware.

Hr. Schmid regt an, den Rekurs (an das Bundesgericht) nur
von einem gewissen Streitbetrag an zuzulassen; er 1lilit indessen
diese Anregung fallen, indem (von den HH. Estoppey und Hauser)
erwidert wird, dall dies der Bildung einer gleichmifigen Gesetzes-
bandhabung hinderlich wire und daB mit Bezug auf die Amtirung
des Betreibungsbeamten grofen wie kleinen Forderungen der ndm-
liche Rechtsschutz gebiihre.

Abstimmung.

Mit 6 gegen 3 Stimmen wird dem Bundesrath vor dem Bundes-
gericht als Rekursinstanz der Vorzug gegeben.

Der Spruch des Bundesrathes soll definitiv sein und nicht an
die Bundesversammlung weitergezogen werden kénnen.

3. Das Betreibungsamt (Art. 4).

Im Gegensatz besonders zur franzosischen Schweiz, wo die
Betreibungsgeschifte unterschiedslos von einer Mehrheit mit einander
konkurrirender Betreibungsagenten besorgt werden, sieht der Ent-
wurf (der hierin dem Oberer’schen Entwurf gefolgt ist) fiir jeden
Kreis ein einziges Betreibungsamt vor, dureh welches alle Betreibungen
des Kreises gehen miissen.

Hr. 8Schaller bekampft dieses Institut. Man wendet in Frei-
burg gegen dasselbe ein, dall der Chef eines solchen Betreibungs-
amts eine zu grofle Machtvollkommenheit besife und dall es be-
sonders in lindlichen Kreisen schwer hielte, die gecignete Person
far einen derartigen Posten zu finden. Ferner verzichtet man damit
auf den wohlthitigen Wetteifer, der zwischen einer Mehrheit kon-
kurrirender Betreibungsagenten zum Nutzen des Publikums entsteht.
Hr. Schaller beantragt daher, das Institut des Betreibungsamts
fallen zu lassen und den Kantonen hinsichtlich der Organisation
des Personellen der Betreibung volle Freiheit zu geben.

Abstimmung. SR

Der Antrag des Hrn. Schaller wird mit allen ‘gegen 1 Stimme
abgelehnt, das Institut des Betreibungsamts somit gutgeheiflen.
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4, Die Wahi des Betreibungsbeamten (Art. 4).

Die Bestimmung des Art. 4, dall der Betreibungsbeamte von
einer obern kantonalen Behdrde zu ernennen sei, bezweckt die
Volkswahl auszuschliefen, in der Meinung, dal ein von der Kreis-
bevolkerung selbst gewdhlter Beamter nicht immer die zur richtigen
Ausitbung seines Amts unbedingt erforderliche Unabhingigkeit
besitze. Ja es ist sogar vorgeschlagen worden, daB der Bund
selber die Betreibungsbeamten erpennen solle. Er mufl indessen
eine solche Aufgabe ablehnen, da er hiezu in keiner Weise qualifizirt
ist (Ruchonnet).

Wihrend Hr. Estoppey diese Bestimmung des Entwurfes
unterstiitzt, rathen die HH. Hauser, Schmid, Peterelli und
Hohl, hierin den Kantonen ganz freie Hand zu lassen. Das Volk
wiirde sich sein Wahlrecht, wo es dasselbe jetzt ausiibt, nicht
nehmen lassen, zumal in den betreffenden Kantonen fast alle Be-
amten aus der direkten Volkswahl hervorgehen, ohne dafl man
dabei z. B. im Kanton Ziurich hinsichtlich der Notare schlechtere
Erfahrungen gemacht hitte, als zur Zeit, da die Ernennung dieser
Beamten der Regierung zustand.

Abstimmung.

Mit Mehrheit gegen 1 Stimme wird die Volkswahl als Wahl-
art der Beamten zuldfBig erklért.

5. Die subsididre Haftung des Kantons (Art. 14).

Die Bestimmung des Art. 14, wonach der Kanton subsididr
fir jeden durch Schuld eines Betreibungsbeamten hervorgerufenen
Schaden haftet, ist nach Ansicht der HH. Ruchonnet und Cornaz
eigentlich selbstverstindlich, indem der Staat hier gerade so zu haften
hat, wie laut Obligationenrecht der Dienstherr fiir die Schuld seiner
Angestellten, zumal der Staat dem Gliubiger den Beamten aufzwingt
und ihm nicht die Wahl zwischen mebrern 1afit. Uebrigens kann
sich der Staat durch Auferlegung von Kautionen vor Schaden
sichern und schlimmstenfalls konnte er solche Schiden aus einem
Reservefonds bestreiten, der aus den Einnahmen, welche das Be-
treibungswesen einbringt, gesufnet witrde (Ruchounnet).

Hr. Hauser mochte die Haftbarkeit des Staates nicht von
vornherein ausschliefen, doch sollte dieselbe begrenzt und genauer
bestimmi werden, um etwaige Fille von Kollusion zwischen den
Parteien und dem Beamten unmoglich zu machen.
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Die HH. Schmid und Herzog wirden einer Haftung des
Staats die Haftung des Wahlkorpers (Gemeinde oder Bezirk) vor-
ziehen, welcher den betreffenden Beamten gewdhlt hat.

Die HH. Hoffmann, Schaller und Zweifel sprechen
sich gegen jede Haftung des Staates aus. Der Staat geniige seiner
Pflicht, wenn er von den Beamten gehorige Kautionsstellung verlange.

Abstimmung.

1. Eventuell wird mit 5 gegen 3 Stimmen eine subsididre
Haftung des Wahlkorpers derjenigen des kantonalen Fiskus vor-
gezogen.

2, Grundsitzlich wird hierauf mit 5 gegen 2 Stimmen Jede
derartige subsidiire Verantwortlichkeit abgelehnt.

II. Das Konkordat.
Art. 19—40.

Mit Bezug auf das Konkordat sind folgende grundsitzliche
Fragen von Inieresse:

1) Soll das Konkordat (NachlaBvertrag), wie dies in den
meisten bisherigen Gesetzgebungen der Fall ist, nur fir Kauf-
leute bestehen, oder, wie es der Entwurf vorsieht, unter-
schiedslos fiir Kaufleute und Nichtkaufleute ?

2) Soll der Nachlafivertrag, wie in fast allen dermaligen Ge-
setzgebungen, nur nach eingetretenem Falliment abgeschlossen
werden konnen, oder, wie der Entwurf es bestimmt, auch
ohne vorhergegangenes Falliment?

3) Bedarf es zum Abschlufl eines Nachia8vertrags der Zu-
stimmung einer gewissen Anzahl Gliaubiger (Y21, /3, 3/s ete.),
oder nur eines gerichtlichen Dekretes, oder beider Erforder-
nisse zugleich, wie dies der Entwurf vorsieht?

4) Wirkung des Nachlafvertrags auf die politischen Rechte des
Akkordanten.

1. Ausdehnung des NachlaBvertrags auf Nichtkaufleute.

Der Entwurf lieB sich hier von dem Grundsatze leiten, daf
die Scheidung zwischen Kaufmann und Nichtkaofmann nur da ge-
zogen werden solle, wo sie durch innere Griinde geboten und ge-
rechtfertigt ist. Ein solcher zwingender Grund liegt beim Nachlaf-
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vertrag nicht vor. Mag auch bei Nichtkaufleuten der Fall einer
ungerechtfertigten Opposition einzelner Glaubiger seltener vor-
kommen, so ist derselbe doch auch hier sehr wohl moglich, und es
hatte keinen Sinn, in einem solchen Falle dem Nichtkaufmann eine
Rechtswohlthat zu verweigern, die man jedem Kaufmann gewihrt.
(Ruchonnet.)

Hiegegen wird eingewendet: Es ist ein logischer Widerspruch,
den Nachlallvertrag auf Alle auszudehnen, wahrend doch nur dic
Kaufleute auf Konkurs betrieben werden. Denn ein Vergleich mit
sammtlichen Gliubigern hat keinen Sinn fur Solche, welche nur
der individuellen Pfindung unterliegen. Ja es wird ihnen damit
praktisch mehr geschadet als geniitat, indem der Nichtkaufmann,
der einen Nachlalvertrag anstrengt, genothigt wird, an alle seine
Gldaubiger zu gelangen und sie auf seine Nothlage aufmerksam zu
machen. Zu bedenken ist endlich, dal der NachlaBvertrag vor-
nehmlich dem humanitiren Zweck der Bewahrung vor dem Kon-
kurs zu dienen hat, also pur fiur diejenigen Schuldner, welche der
Konkursbetreibung unterliegen, ein Bedirfoif ist. (Gobat.)

Diesen Einwendungen wird Folgendes enigegengehalten: Die
Anschauung, dafl die Anrufung des Nachlafivertrags in der Regel
dem nichtkaufménnischen Schuldner Schaden brichte und fir ibn
fast einem Konkurse gleichkime, ist allerdings richtig. Der Nicht-
kaufmann wird darum gewdhalich kein Interesse haben, den NachlaB-
vertrag anzurufen. Sollte aber ausnahmsweise ein solcher angezeigt
erscheinen, so liegt keinerlei Grund vor, denseiben zu versagen.

(Weber.)

2. Moglichkeit eines NachlaBvertrags ohne vorhergegangenes
Falliment.

Zur Rechtfertigung dieser Neuerung wird, unter Hinweis auf
die nenern Gesetze und Gesetzesentwitrfe von Belgien, Frankreich,
Oesterreich, England, Genf, Neuenburg und Bern (vergl. Botschaft),
Folgendes geltend gemacht. Die privaten Versuche der Schuldoer,
sich mit den Glaubigern giitlich abzufinden, scheitern fast immer
am Widerstand einzelner weniger Gliubiger, welche, ziher und
berechnender als die andern, mit ihrer Zustimmung zu den Abfin-
dungsvorschligen bis zuletzt zuriickhalten. Dann lassen sie sich
entweder ihre endliche Zustimmung theurer bezahlen, indem sie
durch geheime, gesetzwidrige Sonderabmachungen, welche jeder
richterlichen Kontrole entzogen sind, zum Schaden der gutmiithigern
Kreditoren fiir sich unter der Hand giustigere Bedingungen er-
pressen; oder aber, wenn man ihre Zumuthungen zuriickweist,
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bringen sie durch ihr Veto den ganzen Vergleich zum Scheitern.
Im erstern Falle wird der Grundgedanke eines solchen Vergleichs,
die Gleichbebandlung aller Glaubiger und damit die Gerechtigkeit
empfindlich verletzt. Im letztern Fall bricht der Konkurs aus und
alle Gliaubiger wie der Schuldner selbst bekommen dessen ganze
Bitterkeit zu kosten.

Will man dies vermeiden, so muff eben schon vor dem Kon-
kurs eine Mehrheit von Glidubigern, allerdings nur mit Bewilligung
des Gerichts, die Minderheit zur Annahme des Vergleichsvorschlags
zwingen konoen. Nach ausgebrochenem Falliment hilft ein solcher
Vergleieh nicht mehr viel. Erstlich sind die Verwandten des
Schuldners dann nicht mehr so zu Opfern bereit, als da es noch
den Konkurs abzuwenden galt. Zweitens ist dann der Kredit des
Schuldners so wie so bleibend ruinirt, worunter die Liquidation
seiner Aktiven sehr leiden mufl. Und endlich ist dann gerade der
Hauptzweck des Instituts verfehlt. Denn der Staat hat ein grofes
ethisches und sozialpolitisches Interesse, die Zahl der unverschul-
deten Fallimente moglichst zu vermindern. (Ruchonnet, Cornaz,
Estoppey, Gobat, Schaller, Herzog, Hauser.)

Von einer Seite wird sogar bemerkt, dal die Gestattung eines
Nachlafivertrags erst nach dem Konkurs doch keine Rehabilitation
des Schuldners zur Folge habe, also zweckwidrig sei und besser
geradezu verboten werde, damit die Gldubiger um so eher geneigt
seien, dem NachlaBvertrag vor dem Konkurse zuzustimmen.

(Gobat.)

Hiegegen wird erwidert, daf es inhuman wire, dem falliten
Schuldner, der mitdem Gestdndnil seiner Insolvenz bis auf’s Aeullerste
zugewartet und bis zuletzt fur Erbaltung seiner Situation gekémpft
hatte, die Rechtswohlthat des Kookordats zu verweigern. Auch
wire dies rechtspolitisch um so weniger angezeigt, als das Institut
des NachlaBvertrags nach ausgebrochenem Konkurs jetzt fast iiberall
besteht, also beseitigt werden muBte. {Ruchonnet.)

Gegen das Institut eines Nachlafivertrags ohne vorgingigen
Konkurs wird zundchst das praktische Bedenken geltend gemacht,
daBl diese Neuerung dem Gesetze mehr Gegner als Freunde schaffen
konnte. Und vom prinzipiellen Standpunkte wird beigefugt: Bs
widerspreche dem Rechtsgefihl und den elementarsten Rechts-
begriffen , daB einzelne Gliubiger durch den Machtspruch einer
Majoritat gezwungen werden konneso, auf wohlerworbenes Recht zu
verzichten. So lange kein Konkurs ausgebrochen ist, gehen die
einzelnen Gliubiger einander nichts an; erst durch den Ausbruch
des Konkurses entsteht unter ihnen eine Art Genossenschaft, e¢in
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Miteigenthum an der Masse, welches das Mehrheitsprinzip recht-
fertigt. Ein fernerer Einwand lautet dahin: Entweder wird es mit
der Gestattung des Nachlafivertrags leicht genommen, dann wird
damit allen moglichen Aktivenverheimlichungen und Betriigereien
des Schuldners Vorschub geleistet und der Willkin des Richters
ein zu grofler Spielraum gelassen. Oder aber der NachlaBvertrag
wird an strenge Formalititen und Untersuchungen gekniipft, dann
kommt er im Effekt einem Konkurse gleich, zumal (wenigstens
in einigen Kantonen) die politischen Rechtsfolgen fiir den Akkor-
danten die namlichen sein werden, wie fiir den Konkursiten. Eod-
lich fillt als letsztes Bedenken in Betracht, daf bei einem NachlaB-
vertrag ohne Konkurs die Werthung der Aktiven stets nur eine
sehr approximative und daher durchaus willkiirliche sein wird.
Denn nur im Konkurs, d. h. durch Versteigerung der Aktivmasse,
lift sich deren Werth zahlenmifig ermitteln. Wo soll also das
Gericht, das einen Nachlafvertrag auf seine ZweckmiBigkeit und
Billigkeit zu prifen hat, einen irgend sichern Maf@stab hernehmen?
(Hoffmann, Zweifel, Schmid, Hohl.)

Gegen diese Einwendungen wird Folgendes replizirt: Die Furcht,
die vorgeschlagene Neuerung werde dem Entwurfe im Volke Stim-
men entfremden, ist kaum begrindet, da die offentliche Meinuog
sich um derartige Eiozelheiten wenig bekimmern wird. Auch der
grundsitzliche Einwand, dafl die Glaubiger einander vor dem Kon-
kurs nichts angehen, ist nicht stichhaltig, wenigstens nicht nach
der Auffassung der westschweizerischen Kantone, welche schon
vor dem Konkurs die Gesammtheit der Glaubiger als eine Art In-
teressengemeinschaft betrachten und darum jede Bevorzugung ein-
zelper Gldaubiger verbieten (Paullianische Klage, ,les biens du dé-
biteur sont le gage commun de ses créanciers“). Will man das
Mehrheitsrecht der Glaubiger nicht anerkennen, so kommt dies
thatsichlich darauf heraus, dafl umgekehrt die Minderheit die Mehr-
heit tyrannisirt, indem dann z. B. ein einzelner Gliubiger neun-
zehn andere an dem Abschluf eines fir sie vortheilhaften Ver
gleichs hindern kann. Allerdings wird auch der NachlaBvertrag
mit seiner Qeffentlichkeit dem Kredit des Schulduers Abbruch thun,
allein die Wunde ist doch lange keine so empfindliche, wie im
Falle eines Konkurses, Die Aktiven werden weniger entwerthet
und, was in der Absicht des Entwurfes der wichtigste Unterschied
ist, die politischen Rechte sollen den Akkordanten unicht verloren
gehen. Gegen betriigerische Umtriebe des Schuldners oder einer
Anzahl Gliubiger endlich bietet die gerichtliche Kontrole, mit
welcher es der Entwuif ziemlich streng nimmt, eine hinlingliche
Gewihr. (Ruchonnet, Weber.)
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In vermittelndem Sinne wird hervorgehoben, daf es den ost-
schweizerischen Gerichten unbenommen sein wird, bei Prifung
eines NachlaBvertrags einen strengern Mafistab anzulegen. Auch
lieBe sich der strengern ostschweizerischen Auffassung etwa durch
Aufnahme einer Zusatzbestimmung entgegenkommen , wonach im
Falle einer Ablehnung des Nachlafivertrags (durch die Gliubiger
oder durch das Gericht) der Konkurs sofort von Rechtswegen aus-
gesprochen werden miif3te. (Cornaz.)

In gleichem Sinne wird auch angeregt, daB jeder Schuldner
die Wohithat des Nachlafivertrags nur einmal solle geniefen konnen.
(Herzog.)

3. Bedingungen zum Abschiuff eines NachlaBvertrags.

Es wird die Ansicht gedufert, dal die Genehmigung des
NachlaBvertrags nicht von den Glaubigern abhangen, sondern
ausschlieBlich in das Ermessen des Richters gestellt werden sollte.
Denn wenn der Schuldner zuerst an die Glaubiger zu gelangen hat,
so erregt er damit bei denselben Aufseben und lauft Gefahr, von
ihnen sofort auf Konkurs betrieben zu werden. Eine Mehrheit
von Glaubigern bictet tbrigens bei Weitem nicht dieselbe Gewihr,
wie die richterliche Prifung. Sie kann sehr wohl eine rein fiktive
sein. Der Zwang durch .die hohere unparteiische Autoritit des
Richters hat fur den Glaubiger etwas weniger Verletzendes, als die
Majorisirung durch die Mitglaubiger. Und der Schuldner seiner-
seits hal beim Richter einen grofiern Rickhalt gegen etwaige Hart-
herzigkeit der Glaubiger. (Herzog, Schmid.)

Hiegegen wird erwidert, dafl die Prifung durch den Richter
allerdings wesentliche Vorbedingung ist, dall es aber nicht angeht,
von der Zustimmung der Glaubigermehrheit ganz abzusehen. Der
NuchlaBvertrag darf nicht als eine Begiinstigung des Schuldners
ausgelegt werden; er mul im Interesse der Gliubiger selbst liegen,
und darum ist deren Zustimmung erste Vorbediogung. Natiirlich
soll eine Minderheit am Richter einen Rickbalt finden kéonen.
Uebrigens wiirde ja auch der Richter, wenn :ein Entscheid aus-
schlieflich mafgebend wire , nicht umhin konnen, zundchst die
Gliaubiger um ihre Ansicht zu befragen. (Ruchonnet, Weber.)

4. Wirkung des Nachlafivertrages auf die politischen Rechte
des Akkordanten.

Bs waltet Meinungsverschiedenheit dariiber, ob die Kantone
furderhin berechtigt sein sollen, den Schuldner, der ohne vorher-
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gegangenen Konkurs einen Nachlafvertrag abgeschlossen hat, der
politischen Rechte zu berauben. Es wird dies von der Fassung
abhaogen, welche dem Art. 281 gegeben wird. Diese Frage bleibt
daher vorliufig vorbehalten.

Abstimmung.

1. In eventueller Abstimmung wird mit Mebhrheit gegen eine
Stimme beschlossen, daB, fir den Fall der Annahme des Nachlag-
vertrags ohne voransgegangenen Konkuars, der NachlaBvertrag
auch nach eroffnetem Konkurs zuldfiig sein soll.

2. In definitiver Abstimmung wird das Institut des NachlafB-
vertrags ohne vorausgegangenen Konkurs mit 6 gegen 3 Stimmen
gutgeheilien.

3. Ueber die andern besprochenen Punkte wird nicht ab-
gestimmt.

I1I. Das Betreibungssystem.
Art. 48—51,

Der Entwurf schreibt fir die Betreibung zweierlei Verfahren
vor: Konkursbetreibung gegen die im Handelsregister eingetragenen
Schuldper; Pfindung gegen die Uebrigen. Herr Bundesrath Ru-
chonnet fithrt zur Rechtfertigung dieses Systemes Folgendes an:
Der Entsw urf will nicht sowohl zwischen verschiedenen Anschanungen,
als zwischen verschiedenen Bediirfnissen vermitteln, indem er jedem
der beiden bekannten Systeme das fiir dasselbe passende Gebiet
zuweist. An und fir sich ist Pfindung das viel einfachere und
natiirlichere Verfahren, vollkommen ausreichend, so lange der
Schuldner blof einen oder einige wenige Glaubiger hat. Ist aber
eine griflere Anzahl von Glaubigern vorhanden, so schidigt Pfin-
dang durch deun einen Glaubiger die Rechte der ubrigen, und nur
der Konkurs, d. h. die Liquidation der gesammten Aktiven, vermag
die Rechtsgleichheit der Glaubigerschaft zu wahren. Konkurs-
betreibung ist also angezeigt gegen Schuldner, welche viele und
zumal auch viele auswirtige Glaubiger besitzen.

Im Grofilen und Ganzen pflegen nur Kaufleute sich in letzterem
Falle zu befinden, nicht aber die iibrigen Berufsstinde, deren
Gliubigerkreis meist ein sebr begrenzter ist. WeBhalb also sollte
man die ganze skonomische Existenz der Letztern durch den Konkurs
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unnithigerweise zu Grunde richten, da doch ein groBes sozial-
politisches Interesse daran besteht, dall diese Stinde aunfrecht bleiben!

Die grofie praktische Schwierigkeit war freilich bisher gewesen,
zwischen kaufminnischen Schuldnern und den ubrigen Berufsstinden
eine richtige, sichere, leicht erkennbare Grenzlinie zu ziehen. Durch
das Iostitut des Handelsregisters ist diese Schwierigkeit gehoben.’
Auf dieses Merkmal der Eintragnng in’s Handelsregister hat der
Entwurf die Scheidung zwischen Pfindung und Konkurs abgestellt.

Der oft gehorte Einwand, daB diese Scheidung der Biirger in
zwei Klassen den Grundsatz der Rechtsgleichheit verletze, ist nicht
stichhaltig. Die Gleichheit darf nicht soweit getrieben werden,
dafl Ungleiches gleich behandelt wird. Alle Kunst der Gesetz-
gebung besteht vielmehr darin, fir verschiedene Verhiltnisse und
Bedirfnisse verschiedene Gesetze zu machen. Gelten doch z. B.
fir den Handel mit Gold- und Silberwaaren andere Bestimmungen
als far denJenloen mit Kupfer und Blei; die Haftbarkeit des
Fabrikanten ist eine andere, als die des gewdohnlichen Biirgers,
die Liquidation einer zahlungsunfihigen Eisenbahngesellscha-ft ge-
schieht in anderer Form, als diejenize eines andern Vermogens,
die Ausgabe von Banknoten ist nicht Jedermann, sondern nur unter
bestimmten Voraussetzungen gestattet. Alle diese Ausnahmegesetze
verletzen die Rechtsgleichheit ebenso sehr oder ebenso wenig, als
ein Gesetz, welches fir Bitrger mit verschiedenen Kreditverhiltnissen
auch eine verschiedene Betreibungsart vorsieht.

Wihrend die HH. Peterelli, Hauser,Cornaz,Schaller,
Herzog diesen Ausfithrungen des Hrn. Ruchonnet im' Wesentlichen
beipflichten, wird von anderer Seite (Schmid, Hoffmann,
Estoppey) dagegen vornehmlich folgender Einwand erhoben:
Dem Handelskredit als solchem, d. h. den aus dem Handelsverkehr
entstandenen Forderungen, pamentlith den Wechselforderungen,
einen besondern Exekutionsmodus zu gewéhren, moge zwar angezeigt
erscheinen, es sei aber nicht abzusehen, warum der Kaufmann auch
fur seine Privatsehulden (z. B. Haushaltungsschulden, Deliktsobli-
gationen ete.) auf Konkurs zu betreiben sei.

Hiegegen erwidert Hr. Ruchonnet, dafl dieser Einwand das
eigentliche Motiv der Unterscheidung zwischen Pfindung und Kon-
kurs verkenne. Nicht die Natur, der Ursprung einer Forderung
ist fur die Art der Betreibung mafigebend, sondern die Ricksicht
auf die dibrigen Glaubiger, also ein Umstand, der mit den recht-
lichen Beziehungen des einzelnen Gliubigers zum Schuldner nichts
zu schaffen hat. Der Satz, dafl die erste erfolglose Betreibung
gegen den Kaufmann das Falliment zur Folge haben miisse, hat
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nicht im handelsrechtlichen Charakter der Forderung seinen Grund,
sondern im Grundsatze der Kollegialitit, der Interessengemeinschaft
und Gleichberechtigung aller, auch der auswirts wohnenden Glau-
biger. Dieser Grundsatz wiirde durch Gestattung der Pfindung
fur ein Privatguthaben ebenso empfindlich verletzt, als wenn fur
eine kaufménnische Forderung gepfindet wiirde. Wenn z B. dem
Schneider oder Schuster gestattet wiirde, dem Kaufmanu die noch
unbezahlten Zuckerstocke wegzupfinden, welche diesem ein aus-
wirtiges Handelshaus geliefert hatte, so wire dies die denkbar
groBte Unbilligkeit. Uebrigens findet ja der Kaufmann, so lange
er aufrecht steht, immer Kredit und Geld. Ist er nicht einmal
mebr im Stande, fiir eine kleine Haushaltungsschuld aufzukommen,
dann ist gegen ihn die unverziigliche Eroffoung des Konkurses noch
viel dringender geboten, als wenn er einmal durch mehrere gleich-
zeitig fillige Handelswechsel in Verlegenheit gerathen wire.

Hr. Herzog schliet sich diesen Au<fiihrungen an, indem er
betoant, dafl eine besondere Behandlung der Haushaltungs- und der
Handelsschulden schon darum nicht durchfuhrbar sei, weil eben
das Handelsvermogen des Kaufmanns nicht von dessen Privatver-
mogen abgesondert werden kann.

Die HH. Schmid und Hohl erkliren sich in erster Linie
fir ein einheitliches Betreibungssystem, und zwar fir dasjenige der
reinen Pfindung, welcher sich im Falle ihrer Erfolglosigkeit —
sowohl bei Kaufleuten als Nichtkaufleuten — auf Verlangen des
Glaubigers der Konkurs anzuschlieBen hitte. Dieser nachfolgende
Konkurs miifite nach Vorschlag des Hrn. Schmid die binnen einer
gewissen Zeit vor dem Konkurs erfolgten Pfindungen hinfillig
machen, wihrend die vor diesem Termin vorgenommenen Pfindungen
unangefochten blieben.

Gegen dieses System der Pfindung mit nachfolgendem Konkurs
wird eingewendet (Ruchonnet, Herzog), dall es den Konkurs
erst dann eintreten 1a6t, wenn der Schuldner durch vorausgegangene
Pfindungen ausgeplindert ist, erst dann also, weon der Konkurs
pichts Anderes mehr sein kann, als der nutzlose Racheakt eines
Glaubigers.

Im Falle der Annahme des im Entwurf vorgesehenen Be-
tretbungssystemes wird nach Ansicht der HH. Schmid und Cornaz
jedenfalls eine genaue Revision der im Handelsregister voll-
zogenen Eintragungen erfolgen miissen, zur Erzielung groBerer
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Uniformitit in denselben. Hr. Ruchonnet anerkesnt die Noth-
wendigkeit einer solchen Durchsicht, ob zwar schon jetat eine viel
grofere Uniformitit in den Eintragungen bestehe, als in der ersten
Zeit nach Einfihrung des Handelsregisters.

Abstimmung.

Mit 7 gegen 3 Stimmen wird das Betreibungssystem des Ent-
wurfes gegeniiber demjenigen des Hrn. Schmid gutgeheifen.

1V. Betreibung anf Pfindung und Pfandvellstreckung.
Art. 94—161.
1. Konkurrenz mehrerer Pfdndungen (Art. 97).

In den meisten Kantonen, welche die Pfindung kennen, mit
Ausnahme Genfs und des Berner Jura, ist jede Pfindung nach ihrem
Datum vor allen pachfolgenden Pfindungen privilegirt, d. h. jede
Pfindung schafft ein spezielles Pfandrecht. Der Entwurf hat dieses
Verfahren, welches leicht zu einem Wettlauf der Gldubiger fiihrt,
etwas gemildert, indem er in Art. 97 bestimmt, dal alle bionen
10 Tagen nach Vollzug einer Pfandung einlaufenden Pfindungs-
begehren an dieser Pfindung mit gleichem Recht theilnehmen.

Gegen diese Milderung des reinen Pfindungsgrundsatzes erhebt
sich in der Kommission kein Widerspruch. Nur findet Hr. Gobat,
daB, im Interesse des Grundsatzes der Gleichberechtigung aller
Gldubiger, der Termin von 10 Tagen bedeutend verlingert werden
sollte.

2. Verwerthung unbeweglicher Gegenstinde (Art. 141—153).

Die Kommission zum Oberer’schen Entwurfe hatte in ihrer
letzten Session den ganzen Abschnitt von der Verwerthung der
Immobilien gestrichen. Der Entwurf hat denselben wieder auf-
genommen, obschon dadurch viele Kantone gezwungen werden,
auf Einrichtungen, die sich bei ihnen eingelebt haben (z. B. Zug-
recht, Riickkaufsrecht), zu verzichten.

Hr. Schaller beantragt, das Kapitel zu streichen und die
Materie dem kantonalen Récht zu iiberlassen, da einheitliches Recht
hier Verwirrung in das kantonale Hypothekarrecht bringen wiirde.
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Hr Ruchonnet stellt den Ordnungsantrag, itber Streichung
oder Beibehaltung dieses Abschnittes erst nach artikelweiser Durch-
berathung desselben Beschlufi zu fassen.

Dieser Antrag wird angenommen.

3. Kollokation der Pfindungen (Art. 156).

Laut 156 gelten die Konkursprivilegien auch bei der Kollokation
mehrerer Pfindungen.

Diese Bestimmuong wird von den HH. Cornaz und Hauser
unterstiitzt, indem die Billigkeitserwigungen, welche beim Konkurs
fiir die Aperkennung privilegirter Forderungen sprechen, auch bei
der Pfindung zutreffen, bei letzterer um so mehr, als damit unter
Umstanden riicksichtslosen Chirographargliubigern ein heilsamer
Dampfer aufgesetzt werde.

Die HH. Hoffmann, Herzog und W eber dagegen sprechen
sich gegen eine solche Kollokation und fir gleiche Vertheilung des
Pfandungserloses unter alle Pfindenden aus. Das Pfindungssystem
vertrigt ihres Erachtens ein solches den Konkursgrundsitzen ent-
lehntes Verfahren nicht. Es konnte zu Kollusionen und Kompli-
kationen fithren, deren Bewiltigung die Betreibungsbeamten nicht
gewachsen wiren.

Abstimmung.

Das Kollokationsverfahren mit Rangordnung wird mit 6 gegen
4 Stimmen fir die Pfandung abgelehnt und dafir der Grundsatz
gleichmiBiger Vertheilung des Pfindungserldses aufgestellt.

V. Betreibung fiir Steuern und Abgaben,
Art. 193,
Dieser Artikel ist, wie Hr. Ruchonnet auseinandersetzt, von
zwei Gesichtspunkten geleitet worden.
1) Dafl es nicht angehe, fiir Steuern auf Konkurs zu betreiben.

2) Dafl es den Kantonen frei stehen solle, Steuerforderungen
gegeniiber den Rechtsvorschlag einzuschrinken.

Dagegen will der Entwurf dem Fiskus fiir Steuerforderungen
keinerlei Privileg gewihren, wie es denn éiberhaupt in der Tendenz
des Entwurfes liegt, solche Vorzugsrechte moglichst einzuschrinken.
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Immerhin bleiben die kantonalen Vorzugsrechte der Linmobiliar-
forderungen unangetastet.

Gegen diese Bestimmungen des Entwurfs erhebt sich kein
Widerspruch. Nur wird konstatirt, dall das Abverdienen der BuBen-
forderungen, d. h. die Umwandlung von Buflen in Haft, damit aicht
ausgeschlossen sein soll.

VI. Die Stellung des Weibergutes in der Konkurskollokation.
Art. 226,

Art. 226 hat in Uebereinstimmung mit dem Heusler'schen
Entwurfe und im Gegensatz zum Kommissionsentwurfe von 1875
die Stellung des Weiberguts dahin geregelt, daf die Bhefraun im
Konkurse fir die Hilfte ihres Weibergutes, sofern sie ein solches
als Kreditorin zu beanspruchen hat, in vierter Klasse privilegirt ist,
unter Anvechnung alles Dessen, was sie als Vindikantin oder Hy-
pothekargliubigerin beansprucht, fur den Rest ihrer Weiberguts-
forderung aher mit den Chirographargliubigern in fiinfter Klasse
rangirt, '

Bs ist dem Bunde die Kompetenz zu einer solchen Bestimmung
abgesprochen worden. Nach Hrn. Ruchonnet’s Ansicht mit Unrecht.
Denn die Frage ist sowohl eine konkursrechtliche, als eine solche
des ehelichen Giiterrechts. Es liegt also hier beziiglich des Gesetz-
gebungsrechts ein Konflikt zweier Souverinetiten vor, in welchem
Falle der Bundessouveranetat, als der hdéhern, der Vortritt gebuhrt.
Immerhin suchte der Entwurf auch der kantonalen Rechtshoheit
den ihr gebiihrenden Antheil zu lassen, und er that dies, in Er-
manglung eines wissenschaftlich begriindeten Ausweges, auf dem
rein empirvischen Wege der Theilung des Weibergutes in zwei Hilften.
Als Anhdnger der reinen Gitergemeinschaft und grundsitzlicher
Gegner aller Weibergutsprivilegien, welche meist nur zum Deck-
mantel betriigerischer Machinationen dienen, empfiehlt Hr. Ruchonnet
die Losung des Entwurfes als einen im Interesse des allgemeinen
Kredits erfolgten Schritt in der Richtung der Einschrinkung des
Weibergutsprivilegs.

Immerhin kann diese Bestimmung des Entwurfes nur diejenigen
ehelichen Giiterrechte treffen, in denen die Ehefrau fir ihr Weiber-
gut als Kreditorin auftritt. Wo sie als Separatistin ihr Vermogen
vindizirt oder fiir dessen Betrag in der Masse ein spezielles Pfand-
recht geltend macht, kaun ihr das von Bundes wegen nicht ver-
wehrt werden.

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. IIL 47
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Hr. Cornaz erblickt hierin eine Halbheit. Er wiinscht die
Bestimmung so redigirt zu seben, daB die Ehefrau unter keinen
Umstidnden, gleichviel unter welchem Rechistite!, mehr als die
Hiifte ihres Bingebrachten vorweg beanspruchen kénne. Hr. Cornaz
beantragt daher, Art. 226, vierte Klasse, wie folgt zu redigiren:

,Die Hilfte des Vermogens der Ehefrau, soweit dasselbe
in der Verwaltung des Ehemannes sich hefindet.
,Der Werth der Vermogenstheile, deren Verwaltung die

Ehefran beibehalten hatte, ist auf dieser Hilfte anzurechnen.*

Gegeniiber diesem weitergehenden Antrag des Hrn. Cornaz wird
von den HH. Schmid, Ruchonnet, Hauser, Herzog daranf
hingewiesen, daB in die Aktivimasse des falliten Ehemannes doch
nur dasjenige hereingezogen werden kénne, was des Mannes Eigen-
thum ist, nicht aber was er blos zu verwalten hat. Es wire ein
Eingriff in das kantonale eheliche Giiterrecht, die Frau zur Hin-
gabe von Vermdgenstheilen anzuhalten, deren Eigenthum sie nicht
aufgegeben hatte, oder die hypothekarische Sicherstellung des Weiber-
guts zu verbieten. Das Konkursrecht darf nicht in Eigenthums-
verhiltnisse eingreifen.

Im Gegensatz zu Hrn. Cornaz ist Hr. Schaller umgekehrt
der Ansicht, dafl die Bestimmung des Entwurfes einen Eingriff in
das kantonale eheliche Giiterrecht bilde, der in diese Materic grofie
Verwirrung bringen miifite. Es sollte diese Bestimmung daher hier
gestrichen und fiir die Zeit, da einmal das eheliche Guterrecht
vereinheitlicht wiirde, aufgespart bleiben.

Hr. Hoffmann beirachtet im Gegentheil diese Bestimmung
als eine der wichtigsten des Gesetzes, welche berufen ist, grolen
Mifibrduchen zu steuern.

Hr. Weber schligt vor, die nicht privilegirte Hilfte des
Weiberguts von der finften Klasse auszuschliefen und in eine
sechste Klasse zu verweisen.

Hr. Hauser beantragt, diese Hilfte aus der funften Klasse
einfach zu entfernen, ohne fir dieselbe eine sechste Klasse zu stiften.

Abstimmung.
a. Hinsichtlich der privilegirten Hdlfte.
1) In eventueller Abstimmung wird der Wortlaut des Entwurfs
mit 7 gegen 3 Stimmen dem Antrag des Hrn. Cornaz vorgezogen.

2) In definitiver Abstimmung siegt die Losung des Entwurfs
mit 6 gegen 4 Stimmen iiber den Antrag des Hra. Schaller.
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b. Hinsichtlich der nicht privilegirten Hdlfte.

3) Eventuell wird der Antrag Weber (neue sechste Klasse)
dem Antrag Hauser vorgezogen.

4) Definitiv siegt der Antrag Weber mit Stichentscheid des
Prisidenten tber die Fassung des Entwurfs,

VII. Massaverwaltung und Massaligquidation.
Art, 236 u. ff.

Soll die Verwaltung und Liquidation der Masse dem Betreibungs-
beamten oder der Gemeinschaft der Gliaubiger anvertraut werden?

Der Entwurf hat sich bei der Behandlung dieser Frage von
dem in einigen modernen Gesetzgebungen durchgefithrten Grund-
satz leiten lassen, dall in erster Linie den Glaubigern selbst die
Verwaltung der Masse angeboten werden soll. Darum wird —
und hierin liegt eine Neuerung — gleich nach Beendigung der
Auskiindungsfrist eine erste (provisorische) Glaubigerversammlung
einberufen.

Gegen dieses System wird kein Widerspruch erhoben. Nur
wirft Hr. Hoffmann die Frage auf, ob das Verfahren nicht ver-
einfacht und die Glaubigerversammlungen auf eine einzige be-
schrankt werden konnten.

Bine Abstimmung findet nicht statt.

VIII. Die Strafbestimmungen.
Art. 280,

Viele Bundesgesetze sind mit strafrechtlichen Bestimmungen
ausgestattet, welche die Zuwiderhandlungen gegen das Gesetz mit
Strafe bedrohen. 8o z B. das Banknotengesetz, das Civilstands-
gesets, Zollgesetz, Maf- und Gew1chtsgesetz, das kinftige Alkohol-
gesetz u. s. w. Auch der vorliegende Entwurf stelll eine Anzahl
Normen auf, deren Uebeltletuug als Vergehen betrachtet werden
muf}, z B. dle Verheimlichung von Aktiven, die Unterschlagung
gepfindeter Gegenstinde, den Widerstand gegen die Pfindung,
die Aufstellung fiktiver Forderungen, die Ausbedingung besonderer
Vortheile im Konkordat u.s. w. Ist es nun angezeigt, auch hier
jeweilen die strafrechtliche Sanktion in das Gesetz selbst aufzu-
nehmen ?
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Der Entwurf hat hievon Umgang genommen und diese Auf-
gabe den Kantonen iiberlassen. Wie Hr. Bundesrath Ruchonnet
erklirt, ist dies darum geschehen, weil die meisten der betreffenden
Vergehen nicht, wie z B. im Bankuotengesetz, solche sind, welche
erst durch das Gesetz selbst kiinstlich geschaffen werden, sondern
vielmehr gemeine Eigenthumsdelikte, welche in das allgemeine
Strafrecht einschlagen und meist jetst sechon von allen Kantonen
mit Strafe bedroht sind. Wirde man Strafbestimmungen in dieses
Gesetz aufgenommen haben, so hitte man gleichzeitig eine Art
Allgemeinen Theil aofstellen miissen, der die Fragen des Versuchs,
der Theilnahme, der Altersgrenze u.s. w. geregelt hitte.

Indessen werden die Kantone zur Anfstellung diesbeziiglicher
Strafbestimmungen verpflichtet. Der Bundesrath wird ihnen zu
diesem Behufe eine Art Schema vorlegen, so dafl immerhin eine
gewisse GleichmiBigkeit zu erzielen sein wird.

Man hatte urspriinglich auch an einen Mittelweg gedacht, so
namlich, dall im Gesetze gesagt worden ware: ,Die und die Hand-
lungen sind als betriigerischer, die und die als einfacher Bankerott
zu bestrafen.* Man mufite indessen hierauf verzichten, weil die
Begriffe . betrigerischer* und .einfacher Bankerott“ nicht allen
kantonalen Gesetzgebungen geliufig .sind.

Gegen diese Ausfithrungen erhebt sich keinerlei Widerspruch,
und die Losung des Entwurfes darf daher als allgemein gebilligt
gelten.

IX. Die Geschiifts- oder Rechtsagenten.

Art. 282.

Eigentlich liegt es im Grundgedanken des Entwurfes, dafl die
Geschiiftsagenten, wie Art. 282 solche vorsieht, iberflissig werden
sollen. Indessen wurde besonders von Baselstadt aus eingewendet,
daB solche Zwischenglieder thatsiichlich doch nicht véllig zu ver-
meiden sein werden, weBhalb es den Kantonen gestattet sein sollte,
den Beruf derselben zu organisiren und mit gewissen Garantien zu
umgeben. Diesem Wunsche hat Art. 282 Rechnung getragen, jedoch
nur unter zwei schiitzenden Bedingungen:

1) daB Niemand verpflichtet werden kann, sich solcher Mittels-
personen zu bedienen;

2) daf der Gldubiger, der sich ihrer bedient, dies auf seine
Kosten thut und seine Auslagen dem Schuldner nicht an-
rechnen darf. (Ruchonnet.)
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Hr.Zweifel betont, dall diese Einrichtung nur fakultativ ist,
und findet es ganz angemessen, den Kantonen hierin freie Hand
zu lassen.

Die HH. Schmid, Schaller und HEstoppey dagegen
mochten solche Mittelspersonen ganz ausgeschlossen wissen, da sie
iiberfliissig seien und oft die Glaubiger geradezu aussaugen.

Eine Mittelmeinung (Hr. Cornaz) geht dahin, solche Rechts-
agenten nicht zu verbieten, dagegen ausdriicklich zu bestimmen,
dafl dieselben fiir ihre Bemithungen keinerlei Rechtsanspruch auf
Bezahlung haben.

Abstimmung.

Art. 282, welcher Rechtsagenten vorsieht, wird gestrichen und
der gegentheilige Grundsatz ausgesprochen, daf solche offiziell an-
erkannten Mittelpersonen ausgeschlossen sein sollen.
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Il
Zweite Session

vom

19. bis 31. Juli 1886 in Andermatt.

Artikelweise Berathung.

NB. Die Beschliisse sind unter Vorbehalt redaktioneller Feststellung und
Bereinigung gefasst worden.

Erstes Buch: Allgemeine Bestimmungen,

Erster Titel: Behorden und Beamte.
Artikel 1 hat im Entwwrf des Bundesrathes folgende Fassung:

«1. Das Gebiet eines jeden Kantones bildet einen oder mehrere Be-
treibungskreise.
«Die Feststellung der Betreibungskreise ist Sache der Kantone.»

In Abdnderung dieses Artikels hat die Kommission in Neuenburg
grundsétzlich beschlossen, es solle den Kantonen gestattet sein, fiir
Betreibung und fiir Konkurs verschiedene Kreise und somit auch
verschiedene Organe einzusetzen oder aber ein und dasselbe Amt
mit beiden Funktionen zu betraunen.

Im Sinne dieses Beschlusses hat Hr. Hoffmann folgenden An=
trag eingebracht:

wArt. 1. Die Feststellung der Kreise fiir Besorgung der Schuld-
betreibung und des Konkurses ist Sache der Kantone.

o,Die fir den Konkurs aufgestellten Kreise konnen auch
mehrere Schuldbetreibungskreise in sich schliefen,“

Die in diesemn Auntrage enthaltene Lésung wird unterstiitzt von
den HH. Ruchonnet, Estoppey, Schmid, Weber, Zweifel
und Hohl
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Hr. Ruchonnet insbesondere erklirt, dal er die der fran-
zosischen Schweiz bisher fremde und auch jetzt noch in freiburgischen
und Genfer Kreisen hart angefochtene Idee der Bildung von Be-
treibungskreisen mit je einem einzigen Betreibungsbeamten riick-
haltlos annehme, weil dies das einzige Mittel ist, einen niedrigen
Gebithrentarif durchzufihren. Die Feststellung dieser Kreise will
Hr. Ruchonnet den Kantonen iiberlassen, weil ein Bedirfnil zu
groflerer Centralisation dermalen nicht besteht und eine solche das
Gesetz unnithigerweise iiberladen wiirde.

Was nun die ZuliBigkeit einer Scheidung der Betreibungs-
ond der Konkurskreise betrifft, so zieht dieselbe allerdings einen
bedauerlichen Rif in das System des Entwurfes, der zur Erzielung
einer guten Beamtenqualitit grofie einheitliche Kreise von mindestens
10—12,000 Seelen Bevslkerung im Aunge hatte. Allein die Zwei-
theilung muff nunmehr hingenommen werden, weil sie eine logische
Konsequenz der Gestattung der Volkswahl und der mit der Volks-
wahl verbundenen kleinen Betreibungskreise bildet.

Hr. Schmid erblickt in der Redaktion des Hrn. Hoffmann
den besten Boden fiir eine Vermittlung zweier verschiedener Systeme,
der groBen und der kleinen Kreise, indem dieselbe den Kantonen
ganz frele Hand lilt. Wollte man die Kantone zu einheitlichen
Kreisen zwingen, so liefe man Gefahr, statt der erstrebten grofien
Betreibungskreise umgekehrt ganz kleine Konkurskreise zu erhalten.

Hr. Weber betont, da man Winschbares und Mogliches
auseinanderhalten miisse. Sobald man die Volkswahl und damit
die kleinen Kreise zugelassen hat, mufl man die Zweitheilung ge-
statten, um wenigstens das Konkursamt auf breiterer Grundlage
organisiren zu konnen. Eine solche Zweitheilung bietet ibrigens
praktische Vortheile und fanklionivt an vielen Orten zur Zu-
fricdenheit.

Hr. Zweifel betont, dafl keinerlei Grund bestehe, von dem
in Neuchatel gefaBten Beschlusse abzuweichen. Die Hauptsache ist,
daB das eidgendssische Gtesetz materiell gemeinsame Rechtsnormen
bringe. Alles Formelle und Organisatorische dagegen ist moglichst
den Kantonen zu iiberlassen; diese werden schon in ihrem eigenen
Interesse Sorge tragen, daf keine geringen Beamten angestellt
werden.

Hr. Web er theilt mit, daB folgende entgegengesetzte Losungen
vorgeschlagen worden sind:

1) Im ,Merkur®, dem in Zirich erscheinenden Organ der
schweizerischen Geschiftsreisenden, ist gewiinscht worden, der Bundes-
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rath selber solle die Betreibungskreise normiren oder wenigstens
fur dieselben einen Minimalumfang festsetzen.

2) Der Entwurf Bérlocher’s sah die Genehmigung der Kreise
durch den Bundesrath vor, in dem Sinne, dal der Bundesrath
diese Genehmigung versagen konne, wenn die Kreise eines Kan-
tones nicht richtig funktioniren.

Dem in Neuenburg géfaﬁten Beschlusse treten entgegen die
HH. Gobat, Cornaz, Hauser und Schaller.

Hr. Gobat, welcher der betreffenden Sitzung in Neuenburg
nicht beigewohnt hatte, erklirt, er wirde fur Einheitlichkeit der
Kreise gestimmt haben, und zwar:

1) weil in kleinen Kreisen das Betreibungswesen unmiglich ein
gutes sein kann, da man fir dessen Besorgung, in Folge der
schlechten Besoldung, keine geeigneten Beamten aufzutreibenr
vermag;

2) weil durch Gestattung der Zweitheilung die Rechtseinheit in
die Briiche geht und die Schweiz in zwei Lager getheilt
wird, namlich in Kantone mit groflen und solche mit kleinen
Betreibungskreisen. Hiedurch wird nicht nur eine Komplikation
geschaffen, sondern es wird recht eigentlich die Schweiz durch
eine derartige Buntscheckigkeit vor dem Auslande diskreditirt.

Hr. Gobat beantragt daher, auf den Text des bundesrithlichen
Entwurfes zuriickzukommen.

In diesem Sinne spricht auch Hr. Cornaz. Nach der ganzen
Anlage des Entwurfes, #uflert er, ist der Betreibungsbeamte als
eine wichtige, mit grolien selbstindigen Kompetenzen ausgestattete
Amtsperson gedacht. Eine solche Person ist in kleinen Kreisen
einfach nicht aufzutreiben. Wollte man aber ihre Kompetenzen
schmilern, so sinke der Betreibungsbeamte wieder zu einem unter-
geordneten Apgestellten herab und die Anlage des Entwurfes wire
zerstort.

Hr. Schaller, der in Neuenburg fiir Zweitheilung gestimmt
hatte, spricht sich nunmehr ebenfalls, und zwar im Hinblick auf
eine bessere Beamtenqualitit, fiir einheitliche Kreise aus.

Auch Hr. Hauser hilt an denselben fest, indem er davon
ausgeht, dall das kiinftige Gesetz picht durch Anlehnung an bis-
herige kantonale Einrichtungen, sondern durch neue einheitliche
Gedanken einen durchschlagenden Erfolg erzielen wird.
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Abstimmung.

Die Gestattung getrennter Kreise im Sione des Neuenburger
Beschlusses und des Antrags Hoffmann wird entgegen dem Antrag
des Hrn. Gobat mit 6 gegen 4 Stimmen genehmigt.

In redaktioneller Beziehung wird von Hrn. Ruchonnet und
andern Mitgliedern geltend gemacht, es sollte der in Art. 1, AL 1,
des Bundesrathes enthaltene Fundamentalsatz, dafl namlich das
Kantonsgebiet in Kreise zerfillt, der Redaktion des Hrn. Hoffmann
zusatzweise einverleibt werden; denn ehe man sagt, wer die Kreise
festsetzt, sollte man zuerst den Satz voranstellen, daf es uber-
haupt solche Kreise (fur Betreibung und Konkurs) geben soll.

In diesem Sinne werden fiir Art. 1 folgende Fassungen vor-
geschlageu :
1] Von Hrn. Herzog.
»,Das Gebiet eines jeden Kantons bildei einen oder mehrere
Konkurskreise.
yJeder Konkurskreis umfaft einen oder mehrere Betreibungs-
kreise.
»,Die Festsetzung der Kreise fur Besorgung der Schuld,

betrelbung und des Kookurses ist Sache der Kantone (Al 1]
Hoffinaon).% -

2) Von Hrn. Schmid.
,Das Gebiet eines Kantons bildet einen oder mehrere Be-
treibungs- und Konkurskreise.
yDie Feststellung dieser Kreise ist Sache der Kantone.
pDie fur den Kookurs aufgestellten Kreise konnen auch
mehrere Schuldbetreibungskreise in sich schlieBen (Al 2, Hoff-
mann).%
3) Von Hrn. Weber.
»Die Schuldbetreibung und der Konkurs werden in Kreisen
durchgefiihrt, deren Festsetzung Sache der Kantone ist.
nDie fir den Konkurs ete.*

Abstimmung.

Die Redaktion des Hrn. Weber vereinigt mit 7 Stimmen die
Mehrheit.
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Art. 2 des bundesrathlichen Entwurfes, der von der Aufsichts-
behorde handelt, lautet:
<2, Jeder Kanton hat eine Aufsichtsbehdrde zu bezeichnen, weiche die

Geschiiftsfiihrung der Betreibungsbeamten iiberwacht und alljihrlich mindestens
einmal in eingehender Weise untersucht.»

Hr. Cornaz bemerkt, daf} in Kantonen mit kleinen Betreibungs-
kreisen und in Folge dessen mit Beamten von geringerer Qualitiit
eine niherliegende und wirksamere Aufsicht nothig sein wird, als
die der Aufsichtsbehorde am Kantonshauptorte. Darum beaniragt
Hr. Cornaz, zu Art. 2 des Bundesrathes folgenden Zusatz aufzu-
nehmen:

oo denjenigen Kantonmen, in denen die Betreibungskreise
nichi mit den Konkurskreisen zusammenfallen, kann der Be-
treibungsbeamte fiir alle seine Amtshandlungen der unmittelbaren
Aufsicht ciner Bezirksbehdrde unterstellt werden, unbesehadet
der Weiterziehung an die Oberaufsichtsbehjrde.“

Hr. Ruchonnet bemerkt, dal die Hingabe der Berner
Juristen im gleichen Sinne die Wiederaufpahme des Arvt. 3 des
frithern Departementalentwurfes wiinscht, wonach es den Kantonen
freistehen sollte, erstinstanzliche Unteraufsichtsbehorden zu errichten.
Hr. Ruchonnet spricht sich indessen gegen diese Losung auns, da
dieselbe einen langwierigen Instanzenzug schaffen witrde.

Hr. Hoffwmann stells den Antrag, solche Mittelglieder zu-
la8ig zu erklaren und zu diesem Zweck Art. 3 des Departemental-
entwurfes wieder aufzunehmen, welcher also lautete:

« 3. Die Kantone konnen iiberdem f{iir einzelne oder mehrere Kreise
besondere Aufsichtsbehérden aufstellen.

« Gegen den Entscheid der Aufsichtsbehdrde eines Kreises kann der
Rekurs an die Aufsichtsbehérde des Kantons ergriffen werden.

« Eine solche Rekurserklirung muss binnen zehn Tagen seit der Mit-
theilung des Entscheides der untern Behdrde erfolgen. »

Die HH. Cornaz und Gobat finden, daB die Unterauf-
sichtsbehorden jedenfalls den Kantonen, welche Konkurs- und Be-
treibungskreise nicht zusammenfallen lassen, gestattet werden
sollten. In diesem Sinne hatte Hr. Cornaz den oben erwihnten
Antrag eingebracht. :

Hr. Weber findet, Unterbehorden sollten allen Kantonen
gestattet werden, indessen nur fiir Betreibungssachen, nicht aber
fiur das Konkurswesen, weil in Konkurssachen doch immer an die
obere Aufsichtsbehdrde appellivt wirde. Hr. Weber beantragt
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daher, in Art. 3 des Departementalentwurfes das erste Alinea so
zu fassen:

nDie Kantone konnen itberdem zur Ueberwachung der
Schuldbetreibung fiir einen oder mehrere Betreibungskreise be-
sondere Aufsichtsbehdrden aufstellen.*

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Weber wird angenommen. Ebenso
Alinea 2 von Art 3 des Departementalentwurfes.

Indessen macht Hr, Ruchonnet den Vorbehalt, dal in
diesem Art. 3 des Departementalentwurfes noch préizisirt werden
sollte, welcher Aufsichtsbehdrde, der untern oder der obern, die
Disziplinarbefugnisse gebithren.

Das 3. Alinea dieses Artikels 3 des Departementalentwurfes,
welches eine zehntigige Rekursfrist fur den Rekurs von der untern an
die obere Aufsichtsbehorde gewahrt, wird hier gestrichen, in der
Meinung, dufl die Frage der Fristen fir Einreichung und fir Er-
ledigung der Rekurse bei Art. 15 behandelt werden solle.

Art. 3 des Entwurfes gestaitet den Parteien, gegen die Ent-
scheidungen der Aufsichtshehorde beim Bundesrathe Beschwerde
zu fihren, wenn es sich um eine Verletzung oder unrichtige An-
wendung des Geselzes handelt. Der Bundesrath ist damit als
oberste Kassationsinstanz eingesetzt.

Ein Antrag des Hrn. Hoffmann geht dahin, statt des
Bundesrathes eine Rekurskommission des Bundesgerichts als Kas-
sationsinstanz einzusetzen und in diesem Sinne den Text des Ent-
wurfes wie folgt zu #ndern:

. bei einer vom Bundesgerichte aus seiner Mitte zu bestel-
lenden Rekurskommission® . . . /[Entsprechende Aenderung in
Lemma 3).

Hr. Gobat stellt den Antrag, daf nicht nur die Parteien,
sondern auch der Betreibungsbeamte an die Bundesinstanz sollen
rekurriren kénnen.

Hr. Schmid beantragt dagegen, von einem Rekurs an eine
Bundesinstanz ginzlich abzusehen, da derselbe in den meisten Fillen
in trolerischer Absicht angerufen wiirde und tbrigens keineswegs
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gesagt ist, daB eine Bundesinstanz richtiger urtheilen wird, als eine
kantonale. ‘

Sobald der Streitwerth Fr. 3000 bbersteigt, wire nach Herrn
Schmid’s Auffassung das Rekursrecht so wie so durch das Gesetz
iber Organisation der Bundesrvechtspflege gesichert.

Hiegegen bemerkt Hr. Weber, dal, wenn man von einer
Bundesinstanz gar nichts sagt, nicht etwa der civilrechtliche Rekurs
an das Bundesgericht fiir Streitsachen iiber Fr. 3000 Platz greifen
wird, sondern der staatsrechtliche ‘Rekurs mit 60tagiger Frist
(Art. 59 des Organisationsgesetzes), wodurch der Trolerci erst
recht Thiir und Thor gedffnet wiirde. Man miiBte also jedenfalls
diesen staatsrechtlichen Rekurs expressis verbis ausschlieBen.

Br. Herzog beantragt formlich, den Rekurs an eine Bundes-
instanz , und zwar das Bundesgericht, nur zuzulassen, wenn der
Hauptwerth des Gegenstandes mindestens Fr. 3000 betrigt.

Auflerdem sollte aber dann das Bundesgericht berechtigt sein,
praventiv fiir die Vollziehung des Gesetzes die nithigen Weisungen
zu ertheilen.

Hr. Weber beantragt eventuell als Amendemecnt zum An-
trag des Hro. Herzog, das Minimum des Streithetrags von Fr. 3000
auf Fr. 500 herabzusetzen. Denn es habe sich auch mit Bezug
auf die Anwendung des Obligationenrechts herausgestellt, daB, um
eine gleichmifiige Anwendung desselben zu erzielen, das Bundes-
gericht in seiner Kassationskompetenz weit unter Fr. 3000 herunter-
gehen sollte.

Hr. Schaller will ebenfalls, wie Hr. Schmid, von einer
Bundesinstanz absehen, da drei Instanzen in seinen Augen viel zu
viel sind. Als Ersatz dafur solite aber dem Bunde das Oberauf-
sichtsrecht iber die Ausfihrung des Gesetzes ertheilt werden, mit
dem Rechte der Initiative und des Einschreitens ex officio.

Hr. Hoffmann verzichtet auf seinen Antrag, der indessen
von Hrn, Ha user wieder aufgenommen wird. Statt dessen michte
Hr. Hoffmann nach dem Vorgange des Herrn Schaller die Gleich-
formigkeit der Anwendung des Gesetzes dadurch erzielen, daf der
Bundesrath zwar nicht als Rekursinstanz, dafir aber als Wegweiser,
als anleitende Behorde zu funktioniren und kraft seines Oberauf-
ls}ichtsrechts die erforderlichen allgemeinen Weisungen zn ertheilen

atte.
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In diesem Sinne formulirt Hr. Hoffmann folgenden Antrag:
Art. 2 so redigiren:

yJeder Kanton hat eine Aufsichtsbehdrde zu bezeichuen,
welche unter der Oberaufsicht des Bundes die Geschiftsfihrung
der Betreibungsbeamten iiberwacht und alljahrlich u. s. w.

p,Der Bundesrath erlifit an dieselben die zu gleichmaBiger
Anwendung des Gesetzes erforderlichen Weisungen.

»Die Entscheidungen der Aufsichtsbehorden unterliegen
keinem Rekurs an das Bundesgericht.“

Zu diesen verschiedenen Antrigen werden unter Anderm nach-
folgende Bemerkungen gemacht:

Die Nothwendigkeit einer Bundesinstanz wird von den Herren
Ruchonnet und Weber betont und zwar mit Riicksicht auf
die Erzielung moglichster Einheit in der Anwendung des Gesetzes.
Hr. Ruchonnet kann sich nicht vorstellen, in welcher Weise die
von den HH. Schaller und Hoffmann dem Bundesrathe zugedachte
Oberaufsicht ex officio ausgeiibt werden miibte. Soll etwa der
Bundesrath Inspektoren zur Priifung der Betreibungsbiicher herum-
schicken? Ein solches Oberaufsichtsrecht ist ein viel zu vager
Begriff.

Hr. Peterelli macht dhnliche Ausstellungen. Er halt all-
gemeine Weisungen fir unmdglich, da die thatsachlichen Verhalt-
nisse von Fall zu Fall zu verschieden sind. Dabei gelangt aber
Hr. Peterelli zu dem Schlusse, daffi gar nichts, weder Oberaufsicht
noch Bundesinstanz, vorgesehen werden sollte, und zwar im In-
teresse grofierer Raschheit des Verfahrens, was fiir ein Betreibungs-
gesetz das Wichtigste sei.

Hr. Schmid dagegen macht auf dem Boden des Antrages
Schaller-Hoffmann die Aoregung, ob unicht die kantonalen Aufsichts-
behorden zu jihrlicher Berichterstattung angehalten werden konuten.
Die durch solche Berichte veranlafiten Weisungen wiirden dann
allmilig die Gleichférmigkeit des Verfahrens herstellen.

Die Wahl des Bundesrathes als Rekursinstanz wird von den
HH. Ruchonnet, Estoppey und Cornaz befirwortet.

Das Bundesgericht, sagt Hr. Ruchonnet, ist da, um Ur-
theile zu fallen. Hier aber handelt es sich lediglich darum, be-
gangene Formfehler zu berichtigen , Weisungen zu ertheilen, also
Beschliisse , nicht Urtheile, zn fassen, und das in ganz formloser
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Weise , so dal keine Verschleppung eintritt und von einer dritten
Instanz kaum gesprochen werden kann. Das Bundesgericht dagegen
miiite nach seiner Uebung jede auch noch so unberechtigte Ein-
gabe der Gegenpartei zur Vernehmlassung einsenden, wihrend
solche auf den ersten Blick zu erledigenden Emgaben im System
des Bundesrathes von einem Spezialbeamfen des Justizdepartements
kurzer Hand beantwortet wiirden.

Hr. Cornaz erinnert, da fiir Civilstand und Handelsregister,
welches analoge Materien sind, die bundesrithiiche Instanz ganz
guat funktionirt.

Fir das Bundesgericht dagegen sprechen sich aus die Herren
Weber und Hauser. Hr. Weber, weil er das Bundesgericht
fir viel geeigneter hilt, eine konstante Praxis zu schaffen, wobei
freilich zwischen Rechtsfrage und Thatfrage (Kassation und Appel-
lation) schacf unterschieden werden muf. Langsamer braucht das
Bundesgericht keineswegs zu arbeiten. Wenn der Bundesrath noch
rascher entscheiden sollte, so wirde dies nur davon herrithren, daB
faktisch ein einzelner Beamter entschiede. Da verdieut ein Dreier-
kollegium von Richtern doch gewiff mehr Vertraven; denn die
juristische Seite der Rekurse ist unstreitiz das Wesentliche.

Die Frage der Einfithrung eines Streitminimums gibt zu fol-
genden Bemerkungen AnlaQ.

Hr. Hauser spricht sich gegen Fixirung eines solchen Mini-
mums aus, da es sich hier nicht darum handelt, ob und wie viel
Einer dem Andern schuldet, sondern ob eine Verletzung oder un-
richtige Anwendung des Gesetzes vorliege.

Hr. Ruchonnet findet, dal es allerdings wiinschbar wiire,
zwischen wichtigen und unwichtigen Fragen zu unterscheiden und
nur erstere der Bundesinstanz zu unterwerfen. Allein es gibt hiefiir
kein duflerliches Kriterium; der Betrag von so und so viel Franken
ist kein solches, da es sich hier nicht um Summen handelt und
die Streitfrage, ndmlich der bei der Betreibung begangene Fehler,
nicht gewerthet werden kann. Das ist mit ein Grund, warum
Hr. Ruchonnet den Bundesrath als Rekursinstanz vorzieht.

Abstimmung.

1. FEventuelle Abstimmung. Der Antrag G obat, dafl nicht
nur die Parteien, sondern auch der Betreibungsbeamte soll rekur-
riren konnen, wird verworfen.
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2. Eventuell. Fir den Fall der Aufnahme eines Rekurses an
das Bundesgericht werden folgende Beschlitsse gefufSt:

a. Der Rekurs soll an einen Minimalstreitbetrag gebunden sein,
und zwar von 3000, nicht blofl 500 Franken. (Antrag Schmid-
Herzog.)

b. Der Antrag Herzog, das Bundesgericht solle auch Weisungen
ertheilen kénnen, wird verworfen.

c. BEs wird einstimmig beschlossen, dall nicht das Bundesgericht
selbst , sondern eine Rekurskommission desselben zu ent-
scheiden habe.

3. In weiterer eventueller Abstimmung wird mit 6 gegen 3
Stimmen als Rekursinstanz dem Bundesrath vor dem Buudesgericht
der Vorzug gegeben.

4. Ebenfalls eventuell siegt das bloBe Oberaufsichtsrecht des
Bundesrathes im Sinne der HH. Schaller, Hoffmann und Schmid,
mit Stichentscheid , iiber dén férmlichen Rekurs an den Bundes-
rath,

o

3. Endlich siegt definitiv, ebenfalls mit Stichentscheid des
Prasidiums, die Einfihrung eines bundesrithlichen Oberaufsichts-
rechts iiber den Antrag des Hrn. Peterelli, von Allem -— sowohl
Rekursinstanz als Oberaufsicht — ganzlich zu abstrahiren.

6. Delinitiv wird ferner beschlossen, “dal auch der staats-
rechtliche Rekurs (mit 60tagiger Frist) ausgeschlossen ist. Der be-
treffende Satz soll lauten:
»Die Entscheidungen der Aufsichtsbehdrde unterliegen keiner
Weiterziehung an das Buondesgericht.”

Art. 4 des Bundesrathes lautet:

«4, In jedem Betreibungskreise besteht ein Betreibungs- und Xonkurs-
amt, welchem ein Beamter — der Betreibungsbeamte — und ein Stell-
vertreter desselben vorgesetzt sind. Die Ernennung der Betreibungsbeamten
und ihrer Stellvertreter steht den Xantonen zu und ist der obersten kan-
tonalen Gesetzgebungs-, Verwaltungs- oder Gerichtshehorde zu iibertragen.»

Diesem Artikel gegentiber hat Hr. Hoffman n folgende Gegen-
antrage eingebracht:

oIn jedem Schuldbetreibungskreise besteht ein Betreibungs-
amt, welchem der Betreibungsbeamte und ein Stellvertreter vor-
gesetzt ist.

oIn jedem HKoukurskreise besteht ein Konkursamt, dessen
Organisation der Kantonalgesetzgebung anheimfallt.

@
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»Wo fur Betreibung und Konkurs dieselben Kreise aufgestellt
sind, bestimmt die Kanlonalgesetzgebung, ob die Funktionen der
einen und andern Art von einer und derselben Beamtung oder
getrennt von einem Betreibungs: und einem Konkursamte besorgt
werden sollen.®

nDie Wahlart fiir die Betreibungs- und Konkursbeamtungen
wird dureh die kantonale Gesetzgebung bestimmt.“

Hr. Hoffmann bemerkt hiezu, dafl mit der Wahl des Aus-
druckes ,Konkursami® den Kantonen freigestellt werden soll, ein
Kollegium oder eine Einzelperson mit der Besorgung der Konkurs-
geschifte zu betrauen.

Hr. Schaller schligt vor, das Institut des Betreibungsbeamten,
das in Freiburg auf groflen Widerstand gestofien sei, fallen zu
lassen:

In diesem Sinne beantragt Hr. Schaller folgende [assung:

,Die Besorgung von Betreibungen ist eine freie Berufsart.
pIndessen hat der Bund zu bestimmen, welche Garantien

ein Betreibungsagent mit Bezug auf Sachkenntniff und Zahlungs-
fihigkeit zu bieten hat.*

Abstimmung.

Der Antrag Schahler wird mit groBer Mehrheit abgelehnt.

Die von Hrn. Hoffmann an Stelle des bundesrdthlichen Art. 4
eingebrachten beiden Artikel werden hierauf ohne Widerspruch
genehmigt.

Art. B lautet:

« . Der Stellvertreter hat den Betreibungsbeamten in denjenigen Fillen
zu ersetzen, in denen derselbe infolge gesetzlicher Vorschrift Amtshandiungen
nicht vornehmen soll (Art. 12).

«Die amtlichen Verrichtungen werden ferner vom Stellvertreter besorgt,
wenn der Betreibungsbeamte fiir lingere Zeit durch Krankheit, Abwesenheit
oder andere Verhiltnisse verhindert ist, sein Amt zu versehen. In diesen
Fillen soll der Aufsichtsbehorde sowohl der Zeitpunkt, von welchem an der
Stellvertreter die Amtsgeschiifte besorgt, als auch der Zeitpunkt, in welchem
der Betreibungsbeamte dieselben wieder iibernimmt, angezeigt werden. Ueber-
dies erfolgt die Bekanntmachung der Stellvertretung im kantonalen Amts-
blatte.»

Hr. Hoffmann hat folgenden Gegenantrag gestellt:

nDer Stellvertreter eines Betreibungs- und eines Konkurs-
beamten hat diesen in allen Fillen des Ausstandes (Art., 12) und
personlicher Behinderung zu ersetzen.*
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Der Zweck dieses Gegenantrags ist Vereinfachung des Textes
und Streichung der Verpflichtung, wonach jeder Eintritt eines
Stellvertreters in Funktion im kantonalen Amtsblatt verdffentlicht
werden soll.

Der Antrag einer waadtlandischen Expertenkommission (von
Hrn. Estoppey mitgetheilt) geht dahin: der Stellvertreter habe den
Beamten zu verireten in allen Fallen, wo dieser verhindert ist,
gleichviel ob die Verhinderung lingere oder kurze Zeit dauere.
Dagegen solle die Veroffentlichung nur bei linger dauernder Ver-
hinderung stattfinden.

Hr. Weber unterstiitat letatern Antrag, wihrend Hr. Ruchonnet
denselben als einen verfehlten bezeichnet, da nur bei lingerer Ver-
hinderung der Betreibungsbeamte die Verantwortlichkeit fir das
ganze Amt von seinen Schultern auf die des Stellvertreters soll
abwalzen konnen. Der Moment, in welchem dieser Verantwortlich-
keitswechsel eintritt, soll aber genau prizisirt werden. Freilich
konnte dies, statt durch' das Gesetz, durch die Vollziehungsver-
ordnung bestimmt werden.

Abstimmung.

Die Fassung des Hrn. Hoffmann erhalt vor derjenigen des
Bundesrathes den Vorzug.

Die Art. 6, 14 und 16 des Bundesrathes lauten:

«@. Die kantonalen Gesetze und Verordnungen bestimmen im Uebrigen
die Organisation des Bétreibungs- und Konkursamtes und regeln die Ver-
antwortlichkeit des Amtspersonals.

«Diese Gesetze und Verordnungen unterliegen der Genehmigung des
Bundesrathes.

<14, Jeder Angestellte des Betreibungsamtes ist fir den aus seiner
Schuld entstehenden Schaden verantwortlich.

«Soweit der Schaden nach Durchfilhrung aller gesetzlichen Rechts-
vorkehren vom fehlbaren Angestellten und seinen Biirgen nicht ersetzt ist,
haftet dem geschiidigten Theile der Kanton,

«16. Ein Betreibungsbeamter, welcher auf rechtswidrige Weise, sei es
durch eine Handlung, sei es durch eine Unterlassung oder Verzégerung,
einen vermogensrechtlichen Schaden verursacht, kann dafiir personlich belangt
und vor dem zustiindigen Civilgerichte verklagt werden.

«Die Ausiibung dieses Klagerechtes ist von keiner besondern Ermich-
tigung abhingig.

«Die Klage verjihrt durch Ahlauf von sechs Monaten seit dem Tage,
an welchem die geschidigte Partei von dem Schaden Kenntniss erhalten hat,
und in allen Fiillen durch Ablauf von zwei Jahren seit dem Zeitpunkte, in
welchem die den Schaden erzeugende Thatsache eingetreten ist.»
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Den wesentlichen Inhalt dieser drei Artikel hat Hr. Hoffmanw
in einem einzigen Artikel zusammengefallt. Derselbe lautet wie
folgt:

nDie Betreibungs- und Konkursbeamten sind fiir ihre Amts-
fihrung und diejenige ibrer Angestellten verantwortlich und
haben fir die Erfullung ihrer Amtspflichten eine durch die kan-
tonale Gesetzgebung zu bestimmende Kaution zu leisten.

ySie konpen fir allen durch ungesetzliche Handlungen und
Unterlassungen verursachten Schaden vor dem Richter ihres
Wohnsitzes um Ersatz belangt werden. Die Ausilbung des Klage-
rechtes ist von keiner besondern Erméchtigung einer Behorde
abhingig,

yDie daherigen kantonalen Gesetze und Verordnungen unter-
liegen der Genehmigung des Bundesrathes.*

Hr. Ruchonnet begrifit die von Hrn. Hoffmann durch Ver-
einigung der drei Artikel erzielte Vereinfachung.

Dagegen bringt der Antrag des Hrn, Hoffmann am Entwuf
materiell zwei Aenderungen an, welche Hr. Ruchonnet nicht zu
billigen vermag.

1) Erstlich ersetzt derselbe, gemdfs dem in Neuenburg gefafiten
Beschlusse, die subsididire Haftung des Kantons durch die Ver-
pflichtung des Beamten zur Kautionsstellung.

Hr. Ruchonnet findet, dafll diese Aenderung den offentlichen
Kredit gefibrde; denn Biirgen sind fir die Staatsgarantie kein Er-
satz. Dem Staate steht es ubrigens frei, sich gegen das durch ihn
zu tragende Risiko zu versichern durch einen entsprechenden Abzug
an der Besoldung der Betreibungsbeamten, wihrend ein Glaubiger
keinerlei Mittel hat, sich gegen Unterschlagungen seitens eines Be-
treibungsbeamten zu sichern, Die deutschen Jurisientage von 1871/72
haben sich mit grofier Mehrheit dafiir ausgesprochen, daf der Staat
fiir seine Organe zu haften habe. Die Kantonsbehgrden mogen vor
einer solchen Haftung sich fiirchten, allein dem Publikum wird
jedenfalls damit gedient sein. Uebrigens bliebe es den Kantonen
unbenommen, sich ein Regrefirecht gegen die Gemeinden oder Be-
zitke zu ertheilen.

Hr. Schmid nimmt seinen in Neuenburg gesteliten Antrag
wieder auf, wonach nicht der Staat selbst, sondern der Wahlkorper,
welcher den Beamten erwihlt hat, subsidiir haften sollte.

Hiegegen wendet Hr. Hoffmann ein, dal in manchen Kan-
tonen der Wahlkérper, z. B. ein Bezirk, gar kein Vermogen besitzt.
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Delgleichen macht Hr. Hauser geltend, wie ungerecht es
wire, eine ganze Gemeinde verantwortlich zu erkliren fir einen
Beamten, den sie vielleicht nur mit schwachem Mehr gewshlt hatte.
Wenn man nup gar den Beamten zur Annahme von Zahlungen
verpflichten will, so brauchte es nur eines Komplottes zwischen
dem Betreibungsbeamten und zwei Personen, um den Staat schwer
schiadigen zu koénnen

Hr. Cornaz stellt zum Antrag Schmid den Zusatzantrag,
dall im Falle der Zahlungsunfihigkeit des Wahlkorpers der Kanton
hafte. Doch schlieft sich Hr. Cornaz hierauf einer Fassung des
Hrn. Ruchonnet an, dahin gehend, dafl der Kanton direkt hafte,
die kantonale Gesetzgebung jedoch dem Kanton gegen den Bezirk
oder die Gemeinde, welche den Beamten gewihlt hat, ein Rilck-
griffsrecht gewshren konne.

Hr. Zweifel spricht sich gegen jede subsidiire Verantwort-
lichkeit aus. Hs geniigt seines Hrachtens, daf die Behérde far
richtige Kautionsleistung sorge.

Abstimmung.

1. Die Gestattung des Riickgriffs des Kantons auf den Wahi-
korper (Auntrag Ruchonnet-Cornaz) wird eventuell mit 6 Stimmen
angenommen.

2. Die subsididre Haftung des Wahlkdrpers (Antrag Schmid)
wird eventuell mit 4 gegen 3 Stimmen der Haftung des Kantons
(Antrag Bundesrath) vorgezogen.

3. Definitiv wird, im Sinne des Hrn. Hoffmann, die Streichung
jeder subsididren Haftung beschlossen.

2) In zweiter Lipie setzt Hr. Ruchonnet an der Redakiion
des Hrn. Hoffmann aus, dafl dieselbe die singulire Verjahrungsfrist
fir die Schadensklage gegen den Beamten, von 6.Monaten bzw.
2 Jahren, gestrichen hat, und das offenbar in der Meinung, die all-
gemeine Verjahrungsfrist des Obligationenrechts (von 1 baw.
10 Jahren) auch in diesem Falle Platz greifen zu lassen, obschon
sie als etwas lang erscheine.

Hr. Hoffmann bekennt sich als Gegner solcher vom gemeinen
Recht abweichender singuldrer Fristen.

Abstimmung.
Die von Hrn. Hoffmann beantragte Streichung der Frist-
bestimmung, in dem Sinne, daf die gewshnlichen Verjahrungsfristen
des Obligationenrechts gelten sollen, wird mit Mehrheit gutgeheillen.
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Danach ist der an Stelle der Art. 6, 14 und 16 tretende
Artikel gepau in der von Hrn. Hoffmann vorgeschlagenen Fassung
angenommen worden.

Art. 7 wird ohne Diskussion mit einigen von Hrn. Hoffmann
angebrachten redaktionellen Aenderungen angenommen und lautet
danach folgendermafien:

,Die Kantone haben dem Bundesrathe die Eintheilung
der Betreibungs- und Konkurskreise, die Einrichtung des Auf-
sichtsdienstes, sowie die Namen der jeweiligen Betreibungs- und
Konkursbeamten und deren Stellvertreter mitzutheilen,

,Der Bundesrath sorgt fiir angemessene Bekanntmachung
dieser Argaben.“

Art. 8 wird ebenfalls ohne Diskussion angenommen, mit der
redaktionellen Aenderung, dal es nun im Kingang heillen soll
,Dic Betreibungs- und Konkursbeamten.*

Eine Anregung des Eidgen. Statistischen Bireau,
daB die Beamten gegen Entschidigung zu statistischen Aufnahmen
verpflichtet werden sollen, findet keinen Anklang.

Art. 9 wird angenommen,

Die Art. 10 und 11 verpflichten den Betreibungsbeamten zu
Geldannahme fir Rechnung des Glaubigers, mit der Verpflichtung
zur Ablieferung des Geldes binnen 3 Tagen.

Die Aarauer Juristen haben diese Bestimmung angefochten.
Sie wollen picht, daf der Beamte Zahlungen in Empfang nehmen
diirfe.

Auch Hr. Hauser findet eine solche Bestimmung gefdhrlich.
Er beantragt daher Streichung der Art. 10 und 11 und Ersetzung
derselben durch einen dem Entwurf von 1882 entnommenen Artikel,
welcher also lautet: .
»Die Betreibungsbeamten sind nicht verpflichtet, vom Schuldner
Zahlungen zu Handen des Gldubigers entgegenzunehmen. Wird
eine solche Zahlung ohne Ermichtigung des Gliubigers vom
Schuldner an den Betreibungsbeamten geleistet, so geschieht es
auf Gefahr des Zahlenden.“

Hr. Herzog hilt ebenfalls dafiir, daB man nach Wegfall der
subsididren Kantonsgarantie den Glaubiger nicht mehr verpflichten
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konne, den Betreibungsbeamten als Mandatar zur Empfangnahme
einer Zahlung anzunehmen. Er beantragt daher einfache Streichung
der Artikel, welchem Antrag sich Hr. Cornaz anschliefit.

Hr. Ruchonnet entgegnet, dall gewichtige praktische Ruck-
sichten fur Beibehaltung der Artikel sprechen. Wenn die Zahlung
an den Beamten dem Schuldner abgeschnitten wird und dieser mit
der Behauptung, er habe nun dem (auswirtigen) Gliubiger das
Geld eingeschickt, Abstellung des Betreibungsverfahrens verlangt,
wird der Beamte in groBer Verlegenheit sein, was er zu thun habe.
Wenn man dem Beamten das Vertrauen schenkt, bei Verwerthung
von Pfindern das Geld einzukassiren, warum soll derselbe nicht
auch geniigendes Vertrauen geniefen, um Zahlungen entgegenzu-
nehmen ?

Hr. Gobat findet es ibertrieben, dall der Beamte zur so-
fortigen Ablieferung jedes empfangenen Betrages verpflichtet werde.
Es sollte hier eine Grenze bestimmt werden, damit diese Bestimmung
fir ganz kleine Betrige nicht gelte. Hr. Gobat beantragt daher
den Zusatz zu Art. 10:

" . sofern sie wenigstens 10 % der Hauptforderung
ausmachen.*

Hr. Hohl hatte zu Art. 10 beantragt, ein Minimum dessen
festzusetzen, was an Zablung angenommen werden mufl. — Er
zieht jedoch diesen Antrag zuriick auf die Erlduterung hin, daB
laut Obligationenrecht iiberbaupt kein Gldubiger sich braucht Ab-
schlagszahlungen gefallen zu lassen.

Abstimmung.

1. Der Zusatzantrag des Hrn. Gobat zu Art. 10 ,sofern sie
wenigstens 10 % der Hauptforderung ausmachen® wivd mit 7 gegen
3 Stimmen ahgelehnt.

2. Eventuell wird dem einfachen Streichungsantrag des Herrn
Herzog vor dem Anptrag Hauser der auf Ersatz durch einen neuen
Artikel abzielt, der Vorzug gegeben.

3. In definitiver Abstimmung werden die Art. 10 und 11 des
Bundesrathes gegeniiber dem Streichungsantrag Herzog mit Stich-
entscheid des Présidiums angenommen.

Art. 12, welcher vom Ausstand der Beamten handelt, fithrt
unter den Ausstandsgrinden Verwandtschaft in der Seitenlinie
bis zum 3. Grade (romischer Computation) auf,
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Hr. Schaller beantragt, bis zum 4. Grad zu gehen.

Um jede Verwechslung mit der kanonischen oder deutschrecht-
lichen Computation auszuschliefen, beantragt Hr. Herzog, statt
der Angabe des Grades in Zahlen zu sagen: ,bis zum Grad der
Geschwisterkinder.*

Dieser Antrag wird mit 6 Stimmen angenommen.

Im Uebrigen wird Art 12 in der von Hrn. Hoffmann bean-
tragten abgeidnderten Fassung angenommen, nimlich:
,Ein Betreibungs- und Konkursheamter und dessen Stellver-
treter und Angestellte . . . ... ... .. o 00000
(im Uebrigen Art. 12 des bundesrdthlichen Vorschlages, mit
Streichung des letzten Lemmas und entsprechender Aenderung
in Lemma 2.)
Das letzte Lemma ist in Folge der Streichung des Rekurses
an die Bundesinstanz so wie so uberfliissig geworden.

Art. 13 lautet im Entwurfe des Bundesrathes wie folgt:

«L15P. Die Angestellten des Betreibungsamtes kénnen weder in eigener
Person, noch durch Mittelpersonen Vermdgensgegenstinde erwerben, deren
Verwerthung dem Amte obliegt; Erwerbsakte, die dieser Vorschrift zuwider-
laufen, sind ungiiltig. »

Die Aarauer Juristen haben folgende Redaktion vorgeschlagen:

,Den Angestellten des Betreibungsamts ist verboten, auf
eigene Rechnung, sei es in eigener Person, sei es durch Mittel-
personen, mit den betreibenden Glaubigern oder mit den be-
triebenen Schuldnern oder wmit Dritten bezuglich der betriebenen
Forderungen und Pfinder Rechtsgeschifte abzuschliefen.*

oBrwerbsakte, die dieser Vorschrift zuwiderlaufen, sind un-
giiltig, und es steht den Betreibungsheamten aus solchen Rechts-
geschiften kein Klagerecht, auch nicht die Bereicherungsklage
zu. Leistungen, welche auf Grund solcher Rechtsgeschifte an
Betreibungsbeamte stattgefunden haben, kénnen als Nichtschuld
zuriickgefordert werden.*

nBetreibungsbeamte, welche diesen Vorschriften zuwider-
handeln, sind iiberdief fiir allen entstandenen Schaden verant-
wortlich.%

In Anlehnung an diesen Vorschlag beantragt Hr. Hoffmann
folgende Fassung:

y,Dem Beireibungs- und Konkursbeamten ist verboten, auf
eigene Rechnung, sei es in eigener Person, sei es durch Mittel-
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personen, mit den betreibenden Glaubigern oder mit den be-
triebenen Schuldnern oder mit Dritten beztiglich der betriebenen
Forderungen und Pfinder Rechtsgeschifte abzusehliefen oder
Vermogensgegenstinde zu erwerben, deren Verwerthung dem
Amte obliegt. Erwerbsakte, die dieser Vorschrift zuwiderlaufen,
sind ungiltig.“

Abstimmung.

Dieser Antrag wird angenommen. Ebenso ein redaktioneller
Antrag des Hrn. Gobat, wonach es im Eingange heillen soll
statt ,den Angesteliten des Betreibungsamts“: _den Betreibungs-
.und Konkursbeamten und dem Personal des Betreibungs- und des
Konkursamts.“

Hr. Cornaz wirft bei diesem Anlasse die Frage auf, ob alle
Gehilfen der Betreibungsbeamten als amtliche Personen zu betrachten
seien. Hr. Cornaz mochte diese Frage bejahen und beantragt in
diesem Sinne folgenden Zusatz zu Artikel 4:

,Der Betreibungsbeamte wihlt seine Angestellten unter Vor-
behalt der Genehmigung der kantonalen Behorden.*

Hr. Sehmid befiirwortet Ablehnung dieses Antrages. Wozu
soll der Beamte die Genehmigung der Behérde einholen miissen,
da er ja die Verantwortlichkeit fiir seine Angestellten zu tragen
hat?

Hr. Ruehonnet erinnert, dal Art. 6 des Departemental-
entwuifes eine dhnliche Bestimmung enthielt. Dieselbe wurde jedoch
gestrichen, weil sie nicht paBte fir die Kantone, welche die Be-
treibungsbeamten sowohl als die Angestellten des Betreibungsamts
fix zu besolden gedenken.

Hr. Cornaz #ndert auf diese Bemerkung hin seinen Antrag
dahin ab, dafl der Zusatz lauten sollte:

,Die Kantone sind berechtigt, die Wahl der Gehilfen des
Betrelbungsamts der Bestitigung durch die kantonale Behorde zu
unterwerfen.* ‘

Hr. Weber erinnert, daB Art. 6 des Bundesrathes die Be-
stimmung enthielt, daf3:

»Die kantonalen Gesetze und Venordnunwen iiber die Organi-
satlon des Betreibungsamts der Genehmlouno des Bundesrathes
unterliegen.“

Dieser Passus fehlt in der zum Beschlull erhobenen Fassung
des Hrn. Hoffmann. Mit Wiederaufnahme derselben dirfte den
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Bedenken des Hrn. Cornaz Geniige geschehen. Hr. Weber bean-
tragt daher, in dem -an Stelle von Art. 6, 14 u. 16 angenommenen
Art. 8 des Hrn. Hoffmann als Lemma 3 einzuschalten den Satz:

yIm ibrigen wird die Organisation des Betreibungs- und
Konkursamts durch die kantonalen Gesetze und Verordnungem
bestimmt.“

Abstimmung.
Dieser Antrag wird angenommen.

Art. 15 des Bundesrathes lautet:

«15. Die Aufsichtsbehdrde entscheidet iiber alle gegen die Betreibungs-
beamten eingehenden Beschwerden. Gesetzwidrige Akte werden von ibr auf-
gehoben oder berichtigt. Sie ordnet die Vollziehung von Amtshandlungen
an, die der Beamte vorzunehmen in pflichtwidriger Weise sich geweigert hat.

Die Beschwerde muss binnen zehn Tagen seit dem Tage, an welchem
der Kldger von dem pflichtwidrigen Verhalten des Beamten Kenntniss er-
halten hat, angebracht werden.

Der fehlbare Beamte kann mit einer Ordnungsstrafe belegt werden, auch
wenn dem Beschwerdefiihrer kein Schaden erwachsen ist; solche Strafen sind:
1) Riige.
2) Geldbusse bis auf Fr. 200.
3) Amtseinstellung fiir die Dauer von hochstens sechs Monaten.
4) Abberufung.
Die beiden letztgenannten Strafarten sind namentlich in Wiederholungs-
fillen anzuwenden, »
Hr. Hoffmann stellt folgenden Gegenantrag:

»Die Aufsichtshehorde entscheidet ober alle gegen die
Betreibungs- und Konkursbeamtungen eingehenden Beschwerden.
Solche Beschwerden miissen binnen zehn Tagen seit dem Tage,
an welchem der Beschwerdefiihrer von dem pflichtwidrigen Ver-
halten des Beamten Kenntnifl erhalten hat, angebracht werden.

»Der fehlbare Beamte kann mit einer Ordnungsstrafe belegt
werden, auch wenn dem Beschwerdefithrer kein Schaden er-
wachsen ist.

Die Ordnungsstrafen sind:

»1) Ruge w. s. w. nach bundesrdthlichem Vorschlage.*
Hiezu beantragt Hr. Hoffmann noch folgenden Zusatz:

»Da, wo fur Ueberwachung der Schuldbetreibung in den
einzelnen Kreisen besondere Aufsichtsorgane aufgestellt sind, ist
die Rekursfrist fur Beschwerden, welche an dieselbe gebracht
werden, auf sieben Tage festgesetzt.*



645

olm Falle einer Weiterziehung der beziiglichen Entscheide
an die kantonale Aufsichtsbehirde ist dieselbe Frist von sieben
Tagen einzuhalten.“

Hr, Cornaz beantragt auch der Behorde eine Frist fir die
Erledigung des Rekurses zu setzen. In Neuchatel habe man mit
einer derartigen Bestimmung gute Erfahrungen gemacht.

Hr. Weber unterstiitzt diesen Antrag, Hat der Entwurf fur
Erledigung der Betreibungsprozefsachen eine Frist von 3 Monaten
gesetzt, so kann er dies noch viel eher mit Bezug auf die hier in
Frage stehenden Administrativsachen, und es ist dies um so noth-
wendiger, seitdem man die Ober-Instanz des Bundes gestrichen hat.

Die Herren Hoffmann, Zweifel und Sechmid bekdmpfen
den Antrag als eine unpassende und undurchfahrbare Beengung der
kantonalen Behorde und ein ungerechtfertigtes Miltrauensvotum
gegen dieselbe.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn, Cornaz wird mit 5 gegen 4 Stimmen
verworfen,

Hr. Ruchonnet beantragt Beibehaltung des von Hrn. Hoff-
mann weggelassenen zweiten Satzes von Lemma 1 des Bundesrathes
pGesetawidrige Akte u. s w.%

Dieser Satz bezweckt cine Beschlennigung des Verfahrens, in-
dem er der Aufsichtsbehtrde die Pflicht iberbindet, durch direktes
Bingreifen dafur Sorge zu tragen, dafl statt des kassirten gesetz-
widrigen Aktes der gesetzmifiige Akt vollzogen werde.

Hr. Hoffmann hielt diese Bestimmung als selbstverstindlich,
will sich aber der Beibehaltung derselben nicht widersetzen.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn, Ruchonnet wird angenommen.

Hr. Gobat beantragt, im deutschen Text statt ,Ordnungs-
strafe“ , Strafe* zu setzen, da z. B. Abberufung keine blose Ord-
nungsstrafe sei.

Hr, Hohl befirwortet Beibehaltung des Wortes ,Ordnungs-
strafe“, da z. B. in Appenzell A. Rh. eine Administrativbehorde
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keine eigentliche Strafe, wohl aber eine Ordnungsstrafe aussprechen
durfte.

Der Antrag des Hrn. Gobat wird abgelehnt.

Im Uebrigen wird der Artikel nach der Fassung des Hrn.
Hoffmann angenommen.

Art. 16 wurde bei Art. 6 bereits erledigt.

Lweiter Titel: Fristen.
Art. 17. Die Aarauer Juristen schlagen vor, einfach zu sagen:

oFir die Berechnung der Fristen sind die Art. 87 u. ff.
des Obligationenrechts maligebend.*

Es beliebt indessen Beibehaltung des Art. 17, da es fir das
Publikum bequemer ist, die Grundsitze iber Berechnung der Fristen
im Gesetze selbst zu finden, als wenn man es hiefir auf ein anderes
Gesetzbuch verweist.

Art. 18 des Bundesrathes lautet:

«18. Vertrige, welche die Verkiirzung der gesetzlichen Fristen zum
Nachtheil des Schuldners bezwecken, sind ungiiltig. Der Schuldner kann
indessen, wenn eine gesetzliche Frist nicht beachtet worden ist, darauf ver-
zichten, die Nichtbeachtung einredeweise geltend zu machen.»

Die Berner Juristen beantragen statt dieses Artikels die all-
gemeinere Fassung von Art. 426 der bernischen CivilprozeBordnung
aufzunebmen, welcher Artikel also lautet:

,Jede Vertragsbestimmung, durch welche das in diesem Ge-
setz vorgeschriebene Verfahren zum Nachtheil des Schuldners
abgesdndert oder die bestimmten Fristen oder Rechtsstillstinde
verkiirzt oder aufgehoben werden sollen, ist nichtig.“

Hr. Ruchonnet wire geneigt, diese Fassung anzunehmen,

Hr. Herzog beantragt ginzliche Streichung des Artikels, da
aus demselben hervorzugehen schiene, als wire eine vertragsmifige
Verlangerung der Fristen zulaBig, wiahrend auch diese nichtig sein
sollte und schon nach allgemeinen Rechtsgrundsitzen nichtig sei.

Hr. Hoffmann ist ebenfalls der Ansicht, dafl alle gesetz-
lichen Fristen nicht gedndert, d. h. weder verkitrzt noch verlingert
werden dirfen. Er beantragt daher, zu sagen (vgl. O., 148):
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pDie in diesem Gesetz festgesetzten Fristen dirfen durch
Vertrag nicht abgedndert werden.*

Abstimmung.

1. Die Fassung des bundesrithlichen Entwurfes wird eventuell
mit 5 gegen 4 Stimmen derjenigen der Berner Juristen vorgezogen.

2. Hierauf siegt eventuell der Antrag Hoffmann iber die
bundesrithliche Fassung.

3. Der Antrag Hoffmann wird hierauf deﬁmtlv gegenitber dem
Streichungsantrag Herzog angenommen.

Ein Antrag des Hrn. Gobat, an dieser Stelle die von den
Betreibungsferien und dem Rechtsstillstand handelnden Art. 88—90
einzuschalten, wird nach Antrag des Hrn. Hoffmann der spitern
Redaktion zur Untersuchung anheimgegeben, nachdem Hr. Ruchonnet
erklirt hat, dal seines Erachtens jene Artikel, weil nur auf die
Betreibung anwendbar, nicht in das Erste Buch gehéoren. '

Dritter Titel: Konkordat.

An Stelle des Wortes ,,Konkordat* werden fiir den deutschen
Text folgende Bezeichnungen vorgeschlagen:

Accommodement, Zwangsvergleich, Nachlaivertrag.

Abstimmung.

1. ,Konkordat“ erhilt vor ,Accommodement* mit 6 gegen
3 Stimmen den Vorzug.

2. Die Bezeichnung ,Nachlafvertrag® wird der Bezeichnung
nLwangsvergleich“ vorgezogen.

3. Endlich siegt ,Nachlafivertrag® deﬁmtlv mit 5 gegen
4 Stimmen iber .,,Konkordat“

Im deutschen Text soll demnach tberall Konkordat durch
Nachlafivertrag ersetzt werden. Im franzésischen Text bleibt das
‘Wort Konkordat.

Das Institut des NachlaBvertrages war in Neuenburg grund-
gitzlich genehmigt worden und zwar sollte derselbe sowohl auBer-
halb des Konkurses als im Konkurse abgeschlossen werden konnen.
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Hr. Schmid beantragt, in Abweichung von jenem Beschlusse,
das Institut eines Nachlalvertrag auferhalb des Konkurses zu ver-
werfen. Hr. Schmid begrindet diesen Antrag damit:

1) daB das Gesetz ohnehin zu lang sei und moglichst gekitrzt
werden sollte;

2) daf solche in der groflen Mehrheit der Kantone noch nicht
erprobte, einschneidende Neuerungen in ein eidgendssisches
Gesetz nur aufgenommen werden sollten, wenn zwingende
Grunde es erfordern;

3) dal mit diesem Institut dem Schuldner in den meisten Fillen
gar nicht gedient wiirde, da es fir denselben fast unmoglich
sei, schon bei Einreichung seines Begehrens eine Zweidrittel-
mehrheit zustimmender Glaubiger aufzubringen. Und sollte
ihm dies gelingen, so hitte er damit nur soviel erreicht, daB
er bevogtet und seine schlimme Vermdgenslage publizirt
wiirde. Ein uvnredlicher Schuldner aber konnte allerdings
durch Aufstellung fiktiver Gliaubiger mit deren Konnivenz
die wirklichen Glaubiger und das Gericht betriigen und sich
so auf betriigerische Weise einen Vermogensvortheil ver-
schaffen.

Dagegen mochte Hr. Schmid den Nachlafivertrag nach Aus-
bruch des Konkurses beibehalten wissen.

Im gleichen Sinne duBert sich Hr. Zweifel, Er nennt dieses
Institut die Achillesferse des ganzen Entwurfes. In der Ostschiveis
ist man der Ansicht, daB jeder wortbriichige Schuldner zuerst die
Strafe des Konkurses miisse iiber sich ergehen lassen, ehe von
einem Zwangsvergleich die Rede sein koénne. Dafiir habe dann z. B.
Glarus sehr milde Bestimmungen beziglich der Rehabilitation.

Das Institut des NachlaBvertrages vor ausgebrochenem Kon-
kurs wird dagegen vertheidigt von den HH. Ruchonnet, Cornaz,
Gobat, Weper, Hauser, Herzog, Schaller, Estoppey
und Peterelli

Hr. Ruchonnet kann den Einwand des Hrn. Schmid,
dafl das Gesetz zu lang sei, nicht gelten lassen. Dassclbe ist im
Gregentheil zu kurz, namlich viel weniger eingehend als die muster-
giiltigen neuern Gesetzgebungen Deutschlands und Oesterreichs.
Allerdings besitzen dermalen nur zwei Kantone (Genf und Neuen-
burg) den auflerkonkurslichen Nachlafvertrag, aber es wiren ihrer
zehn, wenn man nicht aberall auf das Erscheinen eines eidgenés-
sischen Gesetzes gewartet hitte. Der Bund kann sich bei seinor
Gesetzgebung nicht nach dem Schritte zurtickgebliebener kantonaler
Gesetzgebungen richten, sondern er mufl die fortgeschrittensten



649

Gesetze zum Vorbild nehmen. Eine langjihrige Erfahrung hat Hrn.
Ruchonnet bewiesen, dall ein derartiges Institut dringendes Be-
durfniff ist, da sonst alle Vergleichsversuche an der durch Zorn
oder Habsucht motivirten Opposition einiger weniger Glaubiger
scheitern. Das einzige AnstoBige ist dabei, daf die opponirende
Minderheit zu Konzessionen muf§ gezwungen werden. Allein, wenn
man diesen Zwang vor ausgebrochenem Konkurs fiir unzuliBig
halt, wie will man denselben nach eroffnetem Konkurs rechifertigen ?
Das Bedenken ist doch in beiden Fillen genay das ndmliche und
es bleibt bestehen, so lange man eben nicht die Gesammtheit der
Glaubiger von Anfang an als eine Interessengemeinschaft mit gegen-
seitigen Pflichten und Rechten betrachten will.

Hr. Cornaz erklirt, der ,sursis concordataire® habe in Neuen-
burg sowohl im Interesse der Glaubiger als der Schuldner einem
System geheimer und ungleichartiger Abmachungen ein Ende ge-
macht, welches ein eigentlicher Skandal war. Gegen betriigerische
Kollusion zwischen dem Schuldner und fiktiven Glaubiger schiitzen
die nimlichen strengen Strafbestimmungen, die fiir den betriigerischen
Bankrott gelten.

Hr. Gobat erklart, das Bedurfni nach einem Nachlafvertrag
aulerhalb des Konkurses habe sich im alten Kantonstheil vou Bern
so fithlbar gemacht, dall vorwiegend um dessentwillen im Jahre
1882 die Revision des Betreibungsgesetzes an Hand genommen
wurde. Der beziigliche Entwurf wurde dann im Grolen Rath ein-
stimmig gutgeheiBen, obschon diese Behorde grifitentheils aus Land-
wirthen zusammengesetzt ist. Ein solches Institut ist in der Schweiz
um so nothwendiger, als in keinem andern Lande an den Konkurs
so strenge Rechtsfolgen gekniipft werden.

Hr. Weber erinnert, dal die Zircher Juristen, die doch auch
zur Ostschweiz gezdhlt werden, sich fiir das Institut erkliart haben.
Auch Uri hat eine Bestimmung, daB mit Zustimmung der Glaubiger
statt des Konkurses das blofe beneficium inventarii ohne Ehren-
folgen verlangt werden kann. Ist es nun moralisch, dafl der Wider-
spruch eines einzigen Glaubigers eine solche humane MaBregel soll
verhindern kénnen? Gewify nicht, und Uri selbst wiirde mit der
Zeit das Institut im Sinne des Mehrheitsprinzips ausgebildet haben.

Hr. Hauser nennt es einen schlechten Trost, dafl zuerst
iiber den Schulduer der Konkurs ausbrechen miisse; denn nach
dem Systen des Entwurfes unterliegen nur die im Handelsregister
Eingetragenen, d. h. etwa 30,000 Birger dem Konkurse. Die
550,000 Uebrigen miuften es sich also ruhig gefallen lassen, vom
ersten besten Gliaubiger ausgepfandet zu werden, anstatt ihren Zu-
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stand Allen offenbaren und mit der Gesammtheit der Gliubiger
-eine Abmachung treffen zu kénnen.

Hr. Herzog #uBert die Ansicht, daf der Nachlafvertrag ohne
Konkurs auch im Interesse der Glaunbiger sei, da er ihnen die
Kosten eines solchen erspare. Indessen sollte den Gliaubigern das
Recht gewahrt bleiben, den Schuldner fiir den ungedeckten Betrag
spiter zu belangen, wenn derselbe wieder zu Vermogen kommen
soflte. Auch sollte das Konkordat jedem Schuldner nur einmal ge-
stattet werden, und nicht eine Glaubigermehrheit, sondern das Ge-
richt die Bedingungen desselben festsetzen, unter Vorbehalt eines
Rekurses der unzufriedenen Gliubiger an die obere Gerichtsinstanz.

Hr. Peterelli findet, wie Hr. Herzog, daf der gegen die
nicht zustimmenden Glaubiger ausgeiibte Zwang wesentlich ge-
mildert wiirde, wenn dieselben das Recht behielten, eine Verlust-
bescheinigung (,,Gliicksschein“) zu verlangen fir den Fall, dal der
Glaubiger spater zu Vermogen kame.

Abstimmung.

Das lostitut eines NachlaBivertrages auBerbalb des Konkurses
wird, entgegen dem Antrag Schmid, mit 7 gegen 3 Stimmen gut-
geheilien.

Es wird bhierauf die artikelweise Berathung des Titels be-
gonnen.

Art. 19 lautet:

«19. Ein Schuldner kann durch Erkenntniss des zustindigen Gerichtes
die Rechtswohlthat des Konkordates unter den in den folgenden Artikeln
angefilhrten Bedingungen erlangen.»

Hr. Zweifel beantragt zu sagen, statt: ,durch Erkenntni
des zustindigen Gerichts“: ,durch Erkenntnil der zustindigen Be-
horde“, damit die Kantone, welche bisher tber solche Fragen eine
Administrativbehorde entscheiden liefen, nicht gezwungen wirden
ihre Gesetzgebung zu édndern.

Dieser Antrag wird mit allen gegen eine Stimme angenommen,

?

Art. 20 lautet:

«20. Der Schuldner, welcher auf die Rechtswohithat des Konkordates
Anspruch macht, hat dem zustindigen Gerichte ein schriftliches Gesuch und
den Entwurf eines Konkordates einzureichen.

«Es sind beizulegen eine Bilanz, welche die Aktiven und die Passiven,
erstere mit Schitzung, auffilhrt, und ein Verzeichniss der Gliubiger mit An-
gabe ihres Wohnortes und des Betrages ihrer Forderungen.
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«Der Entwurf des Konkordates muss mit der Zustimmungserklirung
von zwei Drittheilen der nicht pfandversicherten und nicht privilegirten Gliubiger
versehen sein, welche ihrerseits zwei Drittheile des Gesammtbetrages der
nicht pfandversicherten und nicht privilegirten Forderungen vertreten sollen.

«Ist der Gesuchsteller gesetzlich zur Fiihrung von Geschiftsbiichern
verpflichtet (O. 877), so hat er auch die Geschiftsbiicher vorzulegen, aus
denen seine Vermégenslage ersehen werden kann.»

Hr. Hauser beantragt Lemma 3 und 4 mit einander za ver-
tauschen.

Angenommen.

Hr. Cornaz beantragt, in Lemma 3 statt einer Zweidrittel-
mehrheit nur das absolute Mehr zustimmender Glaubiger zu ver-
langen, weil es sich hier um einen rein vorbereitenden Schritt
handle.

Hr. Gobat beantragt giinzliche Streichung des Lemma 3, weil
diese dem Schuldner auferlegte Nothwendigkeit, gleich von Anfang
an mit einer Mehrheit zustimmender Gliubiger sich zu versehen,
eine iberflilssige und duBerst lastige Bestimmung sei, welehe manchen
Schuldner absolut daran hindern wird, einen Nachlafivertrag vor-
zuschlagen. Wie soll ein betriebener Schuldner in den 30 Tagen,
wihrend welcher eine Betreibung dauert, Zeit haben, die Zu-
stimmung im Ausland wohnender Gliaubigei beizubringen?

Hr. Weber findet, es wiirde geniigen, dall eine Glaubiger-
mehrheit fir das Stundungsbegehren gewonnen sei, nicht aber auch
fir einen bereits ausgearbeiteten Konkordatsentwurf. Hr. Weber
beantragt daher, in Lemma 1 und 3 die Worte ,Entwurf eines
Konkordates“ zu streichen.

Ferner sollte bestimmt werden, daB wenn ein Glaubiger die
Anzahl seiner Gldaubiger bei Einreichung seines Begehrens unrichtig
angibt und z. B. Glaubiger verschweigt, der Nachlalvertrag vom
Gericht auf keinen Fall mehr bestitigt werden darf.

Endlich sollte bei Berechnung der Gldubigermehrheit die For-
derung der Ehefrau fur die nicht privilegirte Halfte des Frauenguts
unbedingt ausgeschlossen sein, wefihalb Hr. Weber beantragt zu
sagen :

,Die Forderung der Frau fiir die nicht privilegirte Hilfte
ihres Vermogens wird dabei nicht in Berechnung gezogen.“

Hr. Herzog befirwortet die Beibehaltung des ,Entwurfs“.
Dagegen sollte in diesem Stadium keine Glaubigerzustimmung ge-
fordert, sondern alles dem Ermessen des Gerichts anheimgestellt
werden.
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Hr. Ruchonnet ist damit einverstanden, dafl (nach Antrag
Cornaz) die Zweidrittelmehrheit in diesem Vorbereitungsstadium auf
das absolute Mehr reduzirt werde. Dagegen erleichtern seines Er-
achtens die Antrige Gobat und Weber (Streichung des , Entwurfes®)
die Anbahnung eines Nachlafivertrages allzusehr. Letzterer ist nach
der Idee des Bundesraths nicht fiir solche Schuldner bestimmt, welche
durch Betreibungen bereits in die Enge getriehen sind, sondern fiir
solche, welche im Bewufltsein der Gefihrdung ihrer Situation, den
Betreibungen zuvorkommen wollen. Auch wire der Richter oft in
peinlicher Verlegenheit, ob er das Konkordatsgesuch annehmen oder
ablehnen solle, wenn er nicht von Anfang an die Zustimmung einer
Anzahl Gliubiger in Hianden hat.

Abstimmung.

1. Fir den Fall, dal die Zustimmung einer Glaubigermehrheit
verlangt werde, wird der Antrag des Herrn Weber auf Nicht-
berechnung der Frauengutsforderung eventuell mit Stichentscheid
des Prisidiums angenommen.

2. Eventuell wird ferner das von Hrn. Cornaz vorgeschlagene
absolute Mehr der Gldaubiger (picht der Forderuugen) mit 6 gegen
3 Stimmen der Zweidrittelmehrheit des bundesrithlichen Entwurfes
vorgezogen. °

3. An dieser Mehrheit wird definitiv gegeniiber dem Strei-
chungsantrag Gobat festgehalten.

4, Hrn. Webers Antrag auf Streichung des Wortes , Entwurfete.“
in Lemma 1 und 3 wird verworfen.

Art. 21 schreibt eine Priifung der Biicher des Schuldners durch
den Betreibungsbeamten vor.

Hr. Hoffmanun beantragt Streichung dieser Bestimmung als
einer uberfliissigen Komplikation, zumal der Betreibungsbeamte sehr
oft gar nicht der richtige Mann sein wird zur Vornahme ejner der-
artigen Prifung.

Die HH. Herzog und Schmid unterstittzen diesen Antrag.
Hat das Gericht nicht volle Klarheit iiber die Lage des Schuldners,
s0 mag es nach Gutdinken einen Sachverstindigen herbeiziehen
(Herzog). Man macht schlieflich an den Betreibungsbeamten Zu-
muthungen, welche die Grenzen des Moglichen iherschreiten. Der
Betreibungsbeamte soll nicht der Behérde als Vertrauensmann form-
lich aufgedrungen werden. (Schmid.)
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Hr. Ruchonnet erldutert, dal die Absicht des Entwurfes
allerdings dahin ging, aus dem Betreibungsbeamten, vermdge seiner
Stellung, einen ganz besonders qualifizirten Mann zu machen, welcher
am hesten in der Lage ware, iiber Jedermanns Kreditverhiltnisse
Auskuoft zu ertheilen.

Abstimmung.

Die Streichung des Art. 21 wird mit einer Mehrheit von 6
Stimmen beschlossen.

Art. 22 verfigt Vorladung des Schuldners durch das Gericht.

Es wird die Frage aufgeworfen, ob diese Vorladung fakultativ
oder obligatorisch sein soll.

Eine Mehrheit von 5 gegen 2 Stimmen entscheidet sich fir
obligatorische Vorladung. Art. 22 wird auch im Uebrigen ange-
nommen, redaktionelle Vereinfachung vorbehalten.

Art. 23. Hr. Hoffmann beantragt, in Art. 23 u. ff. die all-
zu polizeilich-militarisch klingende Bezeichnung Kommissir“ durch
»Sachwalter® oder ,Kurator® zu ersetzen.

Abstimmung.

1. Fiur den Fall' einer Aenderung der Bezeichnung erhilt
ySachwalter* vor ,Kurator* den Vorzug.

2. Mit 6 gegen 4 Stimmen wird hierauf Kommisséir definitiv
durch ,Sachwalter® ersetat. Im franzdsischen Text bleibt die Be-
zeichnung ,Commissaire®,

Hr. Hohl beantragt, die Frist in Art. 23 und 25 von 3 auf
2 Monate zu verkiirzen,

Angenommen.

- Art. 24. Angenommen.

Art. 25. Mit Herabsetzung der Frist auf zwei Monate ange-
nommen.

Art. 26. Hr. Gobat beantragt, unter den in Absatz 2 dem
Schuldner verbotenen Geschiften auch die ,Zahlungen* aufzu-
fuhren. Denn wenn Schuldner Zahlungen machen diurfe, sei damit
der Bevorzugung einzelner Glaubiger Vorschub geleistet.

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. TIL 49
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Hr. Weber entgegnet, man miisse zwischen Zahlungen fiir
bereits eingegangene Verbindlichkeiten und solchen fiir neue Geschiifte
unterscheiden. Letztere miissen unbedingt gestattet werden und
erstere wird der Sachwalter so wie so verbieten.

Der Antrag des Hrn. Gobat wird abgelehnt.

Art. 27. Angenommen.

Art. 28, Hr. Schaller findet an.diesem Artikel auszusetzen,
dafl derselbe dem Sachwalter eine zu grofle Machtvollkommenheit
einrdume, indem er es ganz in seine Hand stellt, Forderungen, die
ihm zweifelhaft erscheinen, auszuschlieBen. Es sollte den Glaubigern
Gelegenheit geboten sein, ibre Forderungsrechte durch das Gericht
anerkennen zu lassen.

Hr. Weber erinnert, dafl die Berper Juristen eine #hnliche
Bemerkung gemacht haben. Laut Art. 28, zusammengehalten mit
Art. 31, steht es in der That in der Macht des Sachwalters, das
Zustandekommen eines Nachlalvertrags von vorneherein zu ver-
hindern. -

Hr. Cornaz entgegnet, die darch Art. 28 dem Sachwalter
eingerdumten Befugnisse seien genau die ndmlichen, welche in Frank-
reich einem syndic-liquidateur zustehen.

Hr. Ruchonnet figt bei, daf man nicht umhin kénne, irgend
Jemand vorldufig iber Zulassung oder Nichtzulassung der Forde-
rungen entscheiden zu lassen. Ein eigentliches Urtheil vorerst abwarten
wollen, hiefe den Nachla8vertrag sowohl vor wie nach dem Kon-
kurse unmoglich machen; denn man kann doch den NachlaBvertrag
nicht hinausschieben, bis alle einzelnen Prozesse iiber Zulassung
von Forderungen erledigt sind. Indessen gibt der Entwurf dem
Sachwalter keineswegs eine unbeschriankte Machtvollkommenheit.
Er verpflichtet denselben in allen Fillen, mag er nun die Forderung
zugelassen oder abgelehnt haben, dem Gerichte Bericht zu erstatten.
Dieses wird selbstverstindlich keinen Entscheid fasser, ohne den
Schuldner und den betreffenden Gliaubiger einvernommen zu haben.
Zu mehrerer Sicherheit konnte man ibrigens in Art. 31 f{ormlich
die Worte einschalten: . . . . Das Gericht verfugt ,nach Anhirung
der Parteien“.

Hr. Hoffmann empfiehlt, den geiuflerten Bedenken durch
folgende Aenderungen Rechnung zu tragen:

In Art. 28 Streichung der Worte: ,deren Anspriiche ihm be-
griindet erscheinen“. (Der Sachwalter hitte somit Alle, welche
Forderungen anmelden, einzuladen.)
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In Art. 31, Lemma 1 hinter . ... zustimmenden Erklarungen®
und Lemwa 2 hinter ,gesetzliche Zahl* die Worte einschalten:
yeinschlieBlich der vom Sachwalter beanstandeten Forderungen“.

Hienach wirde einzig das Gericht entscheiden, ob eine Mehr-
heit vorhanden ist, und den beanstandeten Gliubigern wird dabei
laut dem Schlufisatz von Art. 32 Gelegenheit gegeben, ihre Forde-
rungen zu rechtfertigen.

Die HH. Schaller und Sehmid schliefen sich diesem An-
trag an.

Abstimmung.

Der Antrag Hoffmann wird mit einer Mehrheit von 6 Stimmen
angenommen,

Art. 29. Angenommen.
Art. 30. Angenommen.

Art. 31, Mit dem bei Art. 28 durch Hrn. Hoffmann einge=
filhrten Zusatze angenommen.

Art. 32 lautet:

o «32. Das Gericht entscheidet beférderlich iiber die Bestitigung des
Konkordats. Die Bestitigung kann nur erfolgen:

1) Wenn die zustimmenden Gliubiger zwei Drittheile aller in Beriick-
sichtigung fallenden, nicht pfandversicherten und im Konkursfalle nicht
privilegirten Gldubiger vertreten und gleichzeitig ihre Forderungen
zwei Drittheile des Gesammtbetrages der nicht pfandversicherten [und
nicht privilegirten Forderungen ausmachen;

2) wenno der Schuldner nicht zum Nachtheil seiner Glédubiger unredliche
oder von grosser Leichtfertigkeit zeugende Handlungen begangen hat;

3)) wenn die angebotene Summe in richtigem Verhiltnisse zu den Hiilfs-
mitteln des Schuldners steht;

4) wenn endlich die Vollziechung des Konkordates, sowie die vollstindige
Befriedigung der im Konkursfalle bevorzugten und auf ihr Vorzugs-
recht nicht ausdriicklich verzichtenden Glaubiger hinlinglich sicher-
gestellt erscheinen.

«In Bezug auf bestrittene Anspriiche erkennt das Gericht, ob und in
welchem Masse dieselben bei der Berechnung der gesetzlich geforderten
Mehrbeit mitgezihlt werden sollen.

«Tag und Stunde der gerichtlichen Verhandlung iiber das Konkordat
werden im Amtsblatt des Kantons angezeigt. Diejenigen Gliubiger, welche
der Bestitigung des Konkordates sich widersetzen wollen, konnen die Griinde
ihres Widerspruches vor Gericht geltend machen. »
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Hiezu werden folgende Antrige gestellt:
1. Zu Ziffer 1. A

Hr. Schaller beantragt, die Mehrheit der Gliubiger auf das
absolute Mehr herabzusetzen und die Mehrheit der Forderungsbe-
trige auf eine Dreiviertelsmehrheit zu erhdhen.

Hr. Ruchonnet erwidert, die Dreiviertelsmehrheit sei im
Jahre 1875 mit einer Stimme Mehrheit von der Kommission zum
Heusler’schen Entwurf an die Stelle der Zweidrittelmehrheit gesetat
worden. In allen seitherigen Gesetzgebungen zeige sich indessen
eine merkliche Tendenz nach Herabsetzung dieser Ziffer, bis auf
das absolute Mehr hinunter. Darum moge die Zweidrittelmehrheit
des Entwurfes wohl eher den herrschenden Anschauungen ent-
sprechen.

Abstimmung.

Fir die Forderungsbetrige siegi die Zweidrittelmehrheit mit

6 gegen 3 Stimmen iber die Dreiviertelmehrheit.

Fiir die Mehrheit der Gliubiger wird ebenfalls mit allen gegen
eine Stimme das Zweidrittelmehr dem absoluten Mehr vorgesogen.

2. Zu Ziffer 2.
Hr. Schaller beantragt Ersetzung dieser Ziffer durch die
von der Genfer Eingabe beantragte Fassung: s

. . im Falle von Arglist, Betrug oder Verletzung des
Art. 36 dieses Gesetzes.*

Diese Fassung sei, weil praziser und weniger unbestimmt, der
bundesrathlichen vorzuziehen.

Hr. Ruchonnet erwidert, die etwas unbestimmte Fassung
sei absichtlich gewihlt worden, um dem richterlichen Ermessen
einen grofiern Spielraum zu Jassen. Diese Fassung stamme tibrigens
schon aus dem Heusler’schen Entwurfe.

Hr. Weber tadelt die Genfer Fassung als zu enge, indem
dieselbe blof die durch Art. 26 dem Schuldner nach Einleitung
des Nachlafivertrags-Verfahrens verbotenen Handlungen im Auge
hat, nicht aber die von ihm fruher begangenen leichtsinnigen Hand-
lungen, auf die es hier wesentlich abgesehen ist.

Hr. Schaller zieht seinen Antrag zuriick.

8. Zu Ziffer 3.

Hr. Gobat beantragt Streichung dieser Ziffer, da sie nur
dekorativen Werth habe. Is lasse sich gar nicht ermessen, ob
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diese Bedingung wirklich erfiillt sei, und es sei dies auch rechtlich
gleichgiiltig, da es sich um einen Vertrag handle, d. h. um eine
Abmachung, in welche die Glaubiger eingewilligt haben.

Hr. Zweifel befirwortet die Beibebaltung der Ziffer 3, die
er als eine Fundamentalbestimmung des Nachlalvertrags betrachtet,
als die Probe zwischen Aktiven und Passiven.

Hr. Ruchonnet spricht ebenfalls fir Beibehaltung. Allerdings
liegt ein Vertrag vor, aber ein Vertrag, zu welchem ein Theil der
Glaubiger gezwungen wird.

Abstimmung.
Ziffer 3 wird beibehalten,

4. Zu Ziffer 4.

Hr. Gobat hebt hervor, dafy der deutsche und der franzdsische.
Text picht genau ibereinstimmen und Hr. Schaller winscht
klarere Fassung.

Der Redaktion iiherwiesen.

Hr. Gobat beantragt Streichung des letzten Lemma, Herr
Schaller und Hr. Weber wﬂnschen Beibehaltung desselben

Dasselbe wird beibehalten.

Art. 33. Angenommen, mit Ersetzung des Wortes .,,Urtheil“
durch ,Entscheid®,

Art. 34 lautet:

« 3. Das gerichtlich bestitigte Konkordat ist fir alle Gliubiger,
auch fiir diejenigen, welche demselben nicht beigetreten sind, oder unter-
lassen haben, ihre Anspriiche anzumelden, rechtsverbindlich; ausgenommen
hievon sind allein die privilegirten Glidubiger, welche auf ihr Vorrecht nicht
Verzicht leisten, und die Pfandglidubiger fiir den durch ihr Pfand gedeckten
Forderungsbetrag. »

Hr. Peterelli findet es hart, dafl der nicht zustimmende
Glaubiger auf jeden weitern Anspruch verzichten misse. Man solite
ihm die Wahl lassen, entweder den Nachlafivertrag anzunehmen,
oder seine Forderung auf eine bessere Zeit vorzubehalten. lo diesem
Sinne beantragt Hr. Peterelli folgende Fassung,

Zusatz am Schlusse von Art. 34:

. sowie diejenigen nicht zustimmenden Gldubiger,
welche ihr Forderungsrecht vorbehalten und die durch den Naeh-
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laBvertrag festgesetzte Zahlung nicht angenommen haben, welche
Thatsache vom Gericht durch Ausstellung einer Bescheinigung
amtlich zu konstatiren ist.*

Hr. Herzog befirwortet, von Hrn. Peterelli theilweise ab-
weichend, folgende Fassung:

oArt. 34, Das bestitigte Konkordat ist fir alle Glaubiger
rechtsverbindlich, mit Ausnahme der privilegirten Glaubiger,
welche auf ihr Vorrecht nicht Verzicht leisten, und der Pfand-
glaubiger fir den durch ihr Pfand gedeckten Forderungsbetrag.

,Glaubiger, welche dem Koonkordat nicht beigetreten sind
oder unterlassen haben, ihre Anspriiche anzumelden, verlieren
durch dasselbe den Anspruch auf allfilliges kiinftiges Vermogen
des Schuldners nicht, sofem sie nicht ausdrucklich darauf ver-
zichten.*

Hr. Schmid beantragt als Amendement zum Antrag Peterelli,
dall durch einen Zusatz zu Art. 39 bestimmt werde, der Glaubiger
(der nicht am Nachlalvertrage Theil genommen hat) dirfe den
Schuldner pur dann wieder belangen, wenn er nachweist, dafl
Schuldner seither zu Vermogen gekommen ist.

Hr. Cornaz halt dafir, wenn man in dieser Hinsicht eine
Konzession machen wolle, so misse dieselbe allen Gliubigern zu
gute kommen, etwa so, dal man in Art. 39 den Grundsatz, da@
die Forderung fur den ungedeckten Betrag fortbestehe, statt zur
Ausnahme zur Regel mache, indem man sage:

pEine allgemeine gegentheilige Abrede ausgenommen, haftet
der Schuldner, wenn er wieder zu Vermoégen kommt, den Gliu-
bigern fur alle Betrige, auf welche sie im NachlaBvertrag
Verz.lcht geleistet haben.

»Der Glaubiger darf mdessen ein aus dieser Bestimmung
hergeleltetes Recht nicht vor Ablauf von funf Jahren seit der
Ausfithrung des Nachlafvertrages geltend machen.“

Hr. Herzog beantragt, eventoell zu Art. 39, als Absatz 2
folgenden Zusatz:
»Die Rechte der nicht beigetretenen und picht angemeldeten
Glaubiger nach Art. 34, Absatz 2, bleiben vorbehalten.*

?
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Hr. Weber ist der Ansicht, daB bei Annahme des Antrags
Cornaz eine gegentheilige Abrede ganz ausgeschlossen werden
mifite. Daher beantragt Hr. Weber im Antrag Cornaz Streichung
der Worte: ,Hine allgemeine gegentheilige Abrede ausgenommen,*

Zu diesen verschiedenen Antrigen werden noch folgende Be-
merkungen geduBert:

Die HH. Weber, Hauser und Gobat sprechen sich dahin
aus,” da mit Annahme des Antrags Peterelli das Konkordat in
seinen Grundlagen erschiittert, ja faktisch aufgehoben wiirde; es
werde eine Ungleichheit der Glaubiger geschaffen,” wenn der Vertrag
fiir einen Theil derselben nicht verbindlich sei; der Antrag Peterelli
stehe geradezu im Widerspruche mit dem Geiste des Konkordates,
welches alle Sonderabmachungen verbietet.

Abstimmung.

1. Eventuell wird das Amendement Weber zum Antrag Cornaz
abgelehnt.

2. Eventuell wird die Redaktion des Bundesrathes dem An-
trag Cornaz vorgezogen.

3. Eventuell wird das Amendement Schmid zum Antrag
Peterelli angenommen.

4. Der also ergipzte Antrag Peterelli erhilt mit 6 gegen
3 Stimmen eventuell vor demjenigen des Hrn. Herzog den Vorzug.

5. Endlich wird definitiv der Antrag Peterelli gegeniiber der
Fassung des Bundesrathes mit Stichentscheid des Prasidiums an-
genommen.

Art. 35. Die Berner Juristen haben (auf pag. 18 des beziig-
lichen Separatabdruckes aus der Zeitschrift des Bernischen Juristen-
vereins [siehe Anhang]) den Einwand erhoben, der Gliubiger habe
unter Umstinden nach Art. 35 pur einen einzigen Tag Zeit, um
die Biirgen zur Zahlung aufzufordern.

Die Aarauer Juristen schlagen vor, hier § 144 der Aargauer
Konkursordnung aufzunehmen. Sie nehmen Anstand daran. daB
der Biirge zur Zahlung einer noch gar nicht verfallenen Schuld
konne aufgefordert werden; auch mochten sie die Zustimmung des
Glaubigers zum Nachlafvertrag von der Zustimmung der Biirgen
abhingig machen.

Hr. Hoffmann theilt den Standpunkt der Aarauer Juristen.
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Hr. Ruchonnet vertheidigt die Losung des Entwurfes, Die
Birgen sollen den Gliubiger an der Annahme des Konkordats nur
dann hindern konnen, wenn sie ihn aushbezahlen uad durch Sub-
rogation in seine Rechte treten. Der Gedanke der Aargauer, den
Birgen, auch ohne vorgingige Zahlung desselben, entscheiden zu
lassen, beruht auf der irrigen Auffassung, daf jeder Birge zahlungs-
fahig sei, was durchaus nicht immer der Fall ist.

Dagegen ist allerdings richtig, daf unter Umstinden der
Gldubiger zur Anzeige an den Birgen nur einen Tag Zeit hat.
Man mag da Abhiilfe ireffen, indem man die Frist zur Anzeige an die
Biirgen auf die Hailfte verkirzt, aber noch einfacher ist es, daf
in einem solchen Falle der Gliubiger die Versammlung gar nicht
besuche und erst hintendrein unterschriftlich seine Zustimmung
ertheile.

Art. 35 wird angenommen.

Art. 36 angenommen.

Art. 37. Hr. Schaller beantragt, diesen Artikel mit Art. 38
zu vereinigen, da beide vom Widerruf des Konkordats handeln.

Hr. Ruchonnet berithrt die Frage, ob der in Art. 37 vor-
gesehene Widerruf nur fir den klagenden Gliubiger oder fiir alle
Theilnehmer am NachlaBverirag geite. Nach seiner Ansicht bezieht
sich die Aufhebung des Konkordats nur auf den Klager. Indessen
wollte der Entwurf die Entscheidung dieser Frage der Praxis
iberlassen. Es liefle sich uberbaupt streiten, ob Nichterfullung des
Nachlafvertrages dessen Ungiltigkeit zur Folge haben solle. Das
deutsche Gesetz bestimmt geradezu das Gegentheil.

Die HH. Estoppey und Schmid erachten es fir passend,
diese Frage hier zu entscheiden durch folgende Einschaltung:

. . hat jeder Gliubiger, soweit ihn das Konkordat be-
scblaot vom Gerichte ete.

Dieser Antrag wird angenommen.

Hr. Weber regt eine nihere Definition des.Widerrufes an,
in dem Sinne, dal durch denselben zwar die von den Glaubigern
aufgegebenen Rechte wieder aufleben, nicht aber die im Nachlaf-
vertrag gewihrten Sicherheiten erloschen sollen.
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Hr. Estoppey empfiehlt als redaktionelle Aenderung, das
erste Lemma des Art. 38 mit Art. 37 zu numeriren und Art. 37 zum
ersten Alinea von Art. 38 zu machen.

Art. 38, 39 und 40 angenommen.

Vierter Titel: Anfechtungsklage.

Zu diesem Titel hat Hr. Hoffmann einen vollstindigen (ge-
druckten) Gegenvorschlag in 5 Artikeln eingebracht. Hr. Hoffmaunn
war hiebei von dem Bestreben geleitet, die Bestimmungen iber
diese Materie klarer und einfacher zu gestalten. Statt dreier Stadien
kennt er deren nur zwei: Geschifte, welche frither, und solche,
welche spiter als sechs Wochen vor Ausbruch des Konkurses abge-
schlossen wurden: letztere unter allen Umstéinden anfechtbar, erstere
pur bei Nachweis der mala fides der Kontrahenten. Ferner sind
die Bestimmungen itber Schenkungen weggelassen. Dagegen sind
neue Bestimmungen eingeschaltet @ber die Rechtsfolgen der An-
fechtung.

Der Gegenvorschlag lautet wie folgt:
»41. Zur Anfechtungsklage sind berechtigt:

1) jeder Glaubiger, welchem bei einer Betreibung auf Pfin-
dung Mangels pfandbarer Habe des Schuldners ein — theil-
weise oder gianzlich — leerer Pfandschein ausgestellt worden
ist (Art. 108);

2) die Konkursmasse oder gemdf Art. 256 fir sich selbst
handelode einzelne Glaubiger des Gemeinschuldners.“

+42. Der Anfechtung unterliegen alle VeriduBerungen von
liegendem und fahrendem Gute, welche der Gemeinschuldner innert
sechs Wochen vor der Konkurserdffnung oder der unfruchtbaren
Pfindung vorgenommen hat. Dieselbe Bestimmung ist auch an-
wendbar auf:

1) die Bestellung von Pfand oder Hypothek, resp. Giilt zur
Sicherstellung von Verpflichtungen, welche schon vor dieser
Bestellung bestanden haben;

2) die Tilgung einer noch nicht filligen Verpflichtung des
Schuldners durch Baarzahlung, Hingabe von Vermogens-
stiicken an Zahlungsstatt oder auf andere Weise;
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3) die Tilgung einer verfallenen Schuld, insofern sie nicht
darch Baarzahlung oder Uebergabe von Handelspapieren
bewirkt wurde.*

2243, Ohne Beschrinkung anf einen bestimmten Zeitraum
vor der KLonkurserdffaung oder der unfruchtbaren Pfandung unter-
liegen der Anfechtung:

»Alle Rechtshandlungen, welche der Schuldner im Zustande
des Ueberschuldens in der dem andern Theile erkennbaren Ab-
sicht vorgenommen hat, seine Gliaubiger zu benachtheiligen oder
einzelne Glaubiger gegentiber den andern zu bevorzugen.*

44, Was durch eine der Anfechtungsklage unterliegende
Rechtshandlung aus dem Vermogen des Schuldners gekommen ist,
mufl von dem Empfinger zuriickerstattet werden gegen Ersatz
der Gegenleistung, die derselbe aus Anlal der angefochtenen
Rechtshandlung gemacht hat. Wer das aus einer solchen
Empfangene hat zuriickerstatien miissen, kann seine urspriing-
liche Forderung im Falle des Konkurses als Konkursgliubiger in
der Masse, im Falle der Pfindung aber gegen seinen Schuldner
wieder geltend machen.*

»48. Die Anfechtungsklage aufllert ihre Wirkung gegen
diejenigen Personen, welche selbst mit dem Schuldner dic be-
treffenden Rechtsgeschifte abgeschlossen, beziehungsweise von
demselben Befriedigung erhalten haben und gegen bosglaubige
Dritte. Rechte, welche gutglaubigen Dritten an den vom Schuldner
erworbenen Vermdgensgegenstinden iibertragen worden sind,
werden durch die Anfechtungsklage nicht beriihrt.“

Hr. Ruchonuet fihrt zu Gunsten des bundesrithlichen Ent-
wurfes Folgendes an:

Der Entwurf geht, wie derjenige des Hro. Hoffmann, vun der
Anschauung aus, daff alle zum Nachtheil der Gliubiger begangenen
Rechtshandlungen jederzeit anfechtbar sind, wenn sowohl dem
Schuldper als dem Mitkontrahenten béser Glaube pachgewiesen
werden kann. Nun gibt es aber nach der Auffassung des Entwurfes
gewisse Rechtsakte, welehe an sich schon velda.chtw sind und bei
denen, wenn sie nicht iber ein Jahr /,uruckleleht,n, sofern pur
Klager die Thatsache damaliger Ueberschuldung .des Schuldners
nachweist, der bose Glaube prﬁ,sumirt wird, doch so, dafl dem
durch das Geschift Bevortheilten der Gegenbeweis seiner bona
fides offen gelassen wird. Stammen aber diese Rechtsakte aus den
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letzten zwei Monaten vor dem Konkurse, so wird nicht blos die
mala fides, sondern auch die Ueberschuldung rechtlich priasumirt
und der Gegenbeweis der bona fides ausgeschlossen, d. h. es fritt
die Annullirung unter allen Umstinden ein. Auf diese Weise bilden
gich in ganz naturgemifler ungezwungener Weise drei Stadien:
Anfechtung mit voller Beweislast, Anfechtung mit umgekehrter
Beweislast (ein Jahr), Anfechtung mit Ausschlufl des Gegenbeweises
(zwei Monate).

Die Schenkungen sind, wie in allen neuern Gesetzgebungen,
besonders behandelt worden, weil auch der gutgliubige Beschenkte
zur Riickerstattung verpflichtet werden muf, freilich nur bis auf
den Betrag seiner Bereicherung.

Hr. Gobat macht die.Anregung, den Titel ,Anfechtungs-
klage“ durch einen passendern zu ersetzen, da die Klage nicht
die Hauptsache, sondern die Folge der als betriigerisch erklarten
Handlungen ist. Art. 41 mitte dann an den Schlul des Titels
versetzt werden.

Wird der Redaktion zur Beachtung iiberwiesen.

Nachdem zuerst versucht worden war, den Titel von der
Anfechtungsklage auf Grund des Hoffmann’schen Gegenentwurfes
durchzuberathen, ergibt es sich, daff die Mehrheit mehr dem Systeme
des Bundesrathes zuneigt, wefhalb mit 5 gegen 3 Stimmen be-
schlossen wird, in die artikelweise Berathung dieses Titels auf Grund
des bundesrithlichen Entwurfes einzutreten.

Art. 41. In Ziffer 2 soll nach dem Antrag des Hrn. Hoffmann
auf Art. 256 und nicht Art. 270 hingewiesen werden.

Ferner sind, nach Antrag Herzog, die Worte ,fiir sich selbst
handeind“ als ungenau zu streichen.

Das letzte Lemma, welches die Anfechtungsklage nach 5 Jahren
verjahren lilt, wird gestrichen, in der Meinung, daffi die gewshn-
liche (10jahrige} Verjihrung gelten solle.

Art. 42 lautet:

« 42. Anfechtbar sind, ohne Riicksicht auf den Zeitpunkt der Vornahme,
alle Rechtshandlungen, welche der Schuldner in der dem andern Theile be-
kannten Absicht, seine Gliubiger zu benachtheiligen oder gewisse Glaubiger
zu begiinstigen, vorgenommen hat.»
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Hr. Schmid beantragt, der Fassung des Hrn. Hoffmann (Art. 43
seines Gegenentwurfs) folgende zwei Punkte zu entlehnen:

1) Ersetzung von: .in der ... bekannten Absicht® durch ,in
der . ... erkennbaren Absicht*.
2) Einschaltung der Worte (.... welche der Schulduer) ,im

Zustande des Ueberschuldens* ete.

Abstimmung.
1. Ersterer Vorschlag wird angenommen (doch soll im fran-
zosischen Text ,connivence* beibehalten werden).

2. Dagegen wird die Einschaltung von ,im Zustande des
Ueberschuldens* mit 5 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

Art. 43 und 44. Hr. Herzog beantragt, diese beiden Artikel
in der Weise zu verschmelzen, dall das dritte (Schluf-)Lemma des
Art. 43 also redigirt wiirde:

n,Die Aufhebung des angefochtenen Rechtsgeschifts wird
jedoch nicht ausgesprochen, wenn dasselbe vor den letzten drei
Monaten vor der Konkurseréffnung oder unfruchtbaren Pfindung
abgeschlossen wurde und Derjenige, welchem das Geschift zum
Vortheile gereicht, beweist, daB er die Vermogenslage des Schulduners
nicht gekannt hat.“

Art. 44 wiirde dann gestrichen.

Hr. Estoppey beantragt folgenden Zusatz an den Schluf
von Ziffer 1:

fir welehe der Schuldner nicht schon vorher eine
glelchwerthlae Sicherheit gegeben hatte.“

Hr. Schmid beantragt, im Interesse der Verkehrssicherheit,
die einjshrige Frist in Lemma 2 auf 6 Monate abzukiirzen.

Hr. Hohl will dieselbe sogar auf 3 Monate reduziren.

Abstimmung.
1. Der Antrag des Hrn. Herzog wird angenommen.
2. Ebeuso der Aptrag des Hrn. Estoppey.

3. Bei der koordinirten Abstimmung iber die Frist erhilt der
von Hrn. Hoh! vorgeschlagene Termin von 3 Monaten die wenigsten
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Stimmen und wird eliminirt. Hierauf werden mit Stichentscheid
des Prisidiums die 12 Monate des Entwurfs gegenitber den 6 Monaten
des Hrn. Schmid beibehalten.

Art. 44 fillt nunmehr weg.

Art. 45 regelt die Anfechtung der Schenkungen in folgender
Weise: Jede Schenkung, die im Laufe des letzten Jahres vor Kon-
kursausbruch oder Auspfindung vorgenommen wurde, ist ohne
jeden Beweis unbedingt anfechtbar; ist die Schenkung #lter, so hat
der Anfechtende zu beweisen, dafl Schuldner damals iiberschuldet
war und seine Ueberschuldung kannte. Der Beschenkte haftet in
beiden Fillen nur fur die Bereicherung, so lange nicht auch ihm
mala fides nachgewiesen wird.

Hr. Gobat beantragt Streichung der Worte ,und seine Ver-
mogenslage kannte“. Es soll geniigen, wenn dem Schuldner nach-
gewiesen wird, dal er thatséchlich zur Zeit der Schenkung iiber-
schuldet war. lhm noch beweisen zu miissen, dafl er dies wubte,
wire unjuristisch und eine ungerechtfertigte ¥rschwerung des Be-
weises zu Gunsten der Schenkungen.

Der Antrag des Hrn. Gobat wird angenommen.

Art. 46 stellt den Schenkungen alle zweiseitigen Rechtsgeschéfte
gleich, die sich durch das Mifverhiltnif der beidseitigen Leistungen
als verdeckte Schenkungen qualifiziren.

Hr. Gobat beantragt, in dieser Kategorie ferner aufzufithren
ydie VerduBerungen gegen eine Lebensrente oder unter Vorbehalt
des NieBbrauchs®.

Hr. Cornaz méchte hieraus einen eigenen Artikel machen,
da die von Hrn. Gobat erwihaten Rechtsgeschifte nicht nothwendig
sich als verdeckte Schenkungen qualifiziren, nichtsdestoweniger aber
(wie uberhaupt alle Lebensversicherungsvertrige) sollten aufgehoben
werden konnen, weil die Realisation solcher periodischer Renten
Schwierigkeiten bietet.

Die HH. Herzog und Weber widerrathen die Aufnahme
einer Zusatzbestimmung. Alle Fille kann man doch nicht an-
fihren; durch allzu vieles Spezialisiren lauft man Gefahr, erst
recht einzelne Fille auszuschliefen (Herzog). Entweder kommt bei
den von Hrn. Gobat aufgefithrten Fillen der Schuldner zu kurg,
dann greift so wie so Art. 46 Platz, oder der vom Schuldner aus-
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bedungene Niefibrauch reprisentirt den wirklichen Gegenwerth,

danp liegt ein regelrechtes Geschift vor, und der Masse bleibt

nichts Anderes iibrig, als den NieBbrauch irgendwie zu verwerthen.
(Weber.)

Abstimmung.

1. Eventuell wird nach Antrag des Hrn. Cornaz beschlossen,
aus der Anregung des Hrn. Gobat einen besondern Satz zu machen.

2. Dieser Antrag wird definitiv angenommen, gegeniiber dem
Antrag, nichts einzuschalten.

Hr. Gobat redigirt den fraglichen Satz wie folgt:

»,Das Néamliche gilt fir die VeriduBerungen oder Zahlungen,
welche gegen eine Lebensrente oder unter Vorbehalt des NieG-
brauchs gemacht wurden.*

°

Art. 47. Hr. Weber beantragt, hier die Redaktion von Art. 45
des Hoffmann’schen Gegenentwurfes anzunehmen, welche die Wir-
kungen der Anfechtungsklage auch auf die bosglaubigen Dritten
ausdehnt. — Angenommen.

Hr. Herzog beantragt, hier noch den Art. 44 des Hoffmann’-
schen Gegenentwurfes einzufiigen, welcher ausfithrlich bestimmt,
welche Rechtsfolgen die vom Gericht zugelassene Anfpchtung haben
soll. Danach soll der zur Herausgabe verpflichtete Empfinger vollen
Ersatz seiner Gegenleistung beanspruchen koénnen.

Hr. Weber wiirde hier die Losung vorziehen, welche in
Art. 30 und 31 der Deutschen Konkursordnung enthalten ist, wo-
nach die Masse nur bis zn ihrer Bereicherung zum FErsatz der
Gegenleistung verpflichtet ist. Hr. Weber beantragt formlich, hier
Art. 30, Absatz 1, und Art. 31 der D. K. O. (mit den entsprechenden
Aenderungen) aufzunehmen, welche Artikel also lauten:

»Was durch die anfechtbare Handlung aus dem Vermogen
des Gemeinschuldners veriufiert, weggegeben oder aufgegeben
ist, muB zur Konkursmasse zuritckgewéhrt werden.

nDie Gegenleistung ist ans der Konkursmasse zu erstellen,
soweit sie sich in derselben befindet oder soweit die Masse um
ihren Werth bereichert ist. Daritber hinaus kann ein Anspruch
nur als Konkursforderung geltend gemacht werden.*

Hr. Weber geht von der Anschauung aus, dafi der zur Riick-
erstattung verhaltene Empfinger als bosgliubig zu priasumiren
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ist, also keine Primie verdient, sondern nur Anspruch haben soll
auf das, was von seiner Gegenleistung in der Masse noch that-
sachlich vorhanden ist.

Die HH. Cornaz, Hoffmann und Herzog wenden
hiegegen ein, dafl in den in Art. 46 vorgesehenen, den Schenkungen
assimilirten Fillen ein bgser Glaube des Empfingers nicht noth-
wendig vorliegt und auch nicht priasumirt werden darf.

~ Abstimmung.

Die Fassung des Hrn. Hoffmann erhilt vor derjenigen der
Deutschen Konkursordnung den Vorzug.

Zweites Buch, Schuldbetreibung.

Erster Titel: Allgemeine Bestimmungen.

Art. 48. Hr. Hoffmann stellt zu diesem Artikel folgenden
Zusatzantrag:

48, Zusatz: Sicherheitsbegehren, welche nach Art. 511 O.
gestellt werden wollen, sind gleichfalls in der Form von Zah-
lungsbefehlen zu erlassen, mit der Aenderung, daf die Auffor-
derung auf Sicherstellung des Glaubigers nichtentsprechenden Falles
aufZahlung zu lauten hat. Im Uebrigen sind dieselben in ihren Wir-
kungen und riicksichtlich des gesammten Verfahrens den Zahlungs-
befehlen und deren Folgen gleichgestellt.*

Art. 48 sowohl als der Zusatzantrag des Hrn, Hoffmann wer-
den angenommen.

Art. 49 fubhrt unter neun Ziffern die verschiedenen Personen-
klassen auf, welche der Konkursbetreibung unterworfen sind. Der
Grundgedanke , von welchem der Entwurf hiebei ausgegangen ist,
1aBt sich dahin fassen, dafl man angenommen hat, ein Jeder, der
fur eigene Rechnung im Handelsregister stehe, vereinige eine grofere
Menge von Kreditbeziehungen in sich, weBhalb es im allgemeinen
Interesse liege, dafl dessen Aktiven nur zu Gunsten der Gesammt-
heit der Glaubiger liquidirt werden.

Hr. Zweifel behilt sich ausdriicklich vor, im Plenum des
Rathes uber die Eintretensfrage nach freier EntschlieBung Stellung
zu nehmen. Wenn er in der Kommission die durch den Entwurf
vorgeschlagene ungleiche Behandlung der Schweizerburger nicht
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weiter bekdmpft, so steht er pur deBhalb hievon ab, weil eine
weitere Diskussion i@iber diesen Punkt hier aussichtslos wire.

Hr. Hohl schlieBt sich dieser Erklarung an.

Hr. Sechmid ist mit der Unterscheidung zwischen konkurs-
fihigen und nicht kookursfihigen Biirgern auch nicht einverstanden.
Sobald man aber dieselbe annimmt, solite man sie, seines Erach-
tens, ganz konsequent durchfihren und einen Jeden dem Konkurs
unterwerfen, der, unter welchem Titel es immer sei, im Handels-
register eingetragen ist.

Hr. Hauser erklirt, das Betreibungssystem des Entwurfes
bewirke keine ungleiche Behandlung von Schweizerbiirgern; das-
selbe beruhe einfach auf einemn naturgemafen und logischen An-
schluB an dic Grandlagen des Obligationenrechts. Die Verwerfung
dieses Systems wire iibrigens einer Riickweisung des ganzen Ent-
wurfes und damit einer Verschiebung des Gesetzes auf unbestimmte
Zeit gleich zu erachten.

Hr. Schaller stimmt dem System des Entwurfes zu,
wilnscht aber, es mochte nachstehenden Wiinschen der Genfer
Kommission Rechnung getragen werden.

1o Que la saisie puisse &tre requise, concurremment avec la
faillite , contre les personnes inscriles au registre du commerce.

20 Que l'on précise, par voie législative, & quelle catégorie
de personnes s'applique le § 4 de ['article 865 du Code des obli-
gations.

3° Que le commanditaire ne puisse, quand il n’est pas com-
mergant, étre déclaré en faillite que dans le cas seulement ou il
maurait pas satisfait aux obligations qui lui sont imposées par
les dispositions du Code des obligations sur les sociétés en com-
mandite.

40 Que D’héritier 'd’'une personne inscrite sur le registre du
commerce ne puisse pas étre déclaré en faillite, lorsqu’il est pour-
suivi en paiement d'une dette grevant la succession, & moins toute-
fois qu’il ne soit inscrit sur le registre du commerce.

Im Einzelnen werden folgende Bemerkungen gemacht:

1) Zu Ziffer 2 beantragt Hr. Gobat, die Mitglieder einer
Kollektivgesellschaft nur fiar Schulden der Gesellschaft dem Kon-
kurs zu uunterwerfen, und das somit nur unter der Voraussetzung,
dafl die Gesellschaft selbst aufgelost worden sei. Hr. Gobat weist
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darauf hin, dal das einzelne Mitglied einer Kollektivgesellschaft
nicht nothwendig auch personlich eis Kaufmann sei, sondern sehr
oft eine Privatperson, ohue Berechtigung zur Unterschrift. Viel-
leicht befindet sich dieser einzelne Gesellschafter infolge von Prui-
vatschulden in Geldverlegenheit, wihrend die Gesellschaft selbst
blaht und gedeiht. Was hat es da fiar einen Sinn, diesen einzelnen
Privatmann fur Privatschulden auf Konkurs zu betreiben? Nicht die
Person, sondern die Art der Forderung sollte fur die Form der
Betreibung mafigebend sein.

Hr. Gobat beantragt daher, der Ziffer 2 die Beschrinkung
beizufiigen :

.- - sofern es sich um Schulden der Gesellschaft handelt.“

Hiegegen wird Folgendes eingewendet: Das Konkursverfahren
ist auch gegen den cinzelnen Kollektivgesellschafter angezeigt, weil
dessen Vermdgen subsididr den Gesellschaftsglaubigern haftet, diese
also sich mit Fug und Recht dagegen verwahren miiliten, wenn
die Privatglaubiger den Gesellschafter vorweg auspfinden dirften,
so dal sie das Nachsehen hitten. (Weber.)

Der Entwurf kennt nur Personen, welche ausschlieflich auf
Kounkurs, und solche, welche nur auf Pfindung betrieben werden
konven. Mit dem Antrag des Hrn. Gobat (und dem sub Ziffer 3
folgenden des Hrn. Estoppey) aber wiirde eine dritte Zwischen-
klasse geschaffen von Solchen, welche bald der Pfindung, bald
dem Konkurs unterliegen. Das wive durchaus unlogisch; denn
der Zweck des Konkurses ist ja <ben, alle Einzelpfindungen
auszuschliefen. Sonst hitte man ebenso gut alle Kaufleate fir ibve
Privatschulden der Pfindung unterwerfen kénnen ; aber damit wirde
der ganze Zweck des Konkurses illusorisch. Wenn der ndmliche
Schuldner von den einen Glidubigern ausgeplindert werden kann,
wihrend die andern zum Zuwarten verurtheilt sind, so ist das kein
System mehr, sondern Willkir. (Ruechonnet.)

2) Zu Ziffer 3 beantragt Hr. Hoffmann in Uebereinstim-
mung mit den Eingaben von Genf, Waadt und Aargau Streichung
des Kommanditars, da derselbe kein Kaufmann, sondern einfach
ein Kapitalist ist, der sein Geld einem Geschifte leiht und dabei

seinem grofern Risiko entsprechend einen hohern Zins ausbedingt.

Im gleichen Sinne duflert sich Hr. Zweifel, wihrend Herr
Hauser der Ansicht ist, dall eine solche Person, welche sich
mit ihrem Geld an Handelsgeschiiften betheiligt, faktisch unter die
Kaufleute gegangen ist und daher fiiglich auf Konkurs betrieben
werden soll.

Bundesblatt, 38. Jahrg. Bd. III 50
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Hr. Estoppey mochte ebenfalls den Kommanditar im All-
gemeinen der Pfindung unterwerfen, jedoch mit Ausnahme des
Falles, wo die Betreibung auf Bezahlung der versprochenen Kom-
manditsumme gerichtet ist. Eventuell wiirde sich Hr. Estoppey dem
Antrage Hoffmann aunschlieffen.

Hr. Hoffmann erklirt, der Fall, daf eine Kommandite
picht einbezahlt ist, komme nur so ausnahmsweise vor, dafl es sich
nicht lohne, um dessentwillen eine Ausnahme zu schaffen.

Hr. Ruchonnet kann sich die ginzliche Streichung des
Kommanditirs gefailen lassen, da dieselbe dem Systeme keinen
Einbruch thut, nicht aber den Mittelantrag Jstoppey, da aus oben
angegebenen Griinden die Schaffung solcher Zwischenwesen , die
beiden Betreibungsarten unterliegen, ganz verwerflich ist.

3) Zu Ziffer 9.

Hr. Hoffmapn wirft die Frage auf, ob man nicht auch diese
Klasse (die freiwillig Eingetragenen) streichen sollte.

Diese Frage wird dahin erwidert, dall man dieser Kategorie
bier unter keinen Umstinden entrathen kann. Denu diese frei-
willige Unterwerfung unter die Konkursbetreibung ist fir die Be-
treffenden ein Mittel, gewisser Kredite theilhaftig zu werden, die
ihnen sopst verweigert witrden (Weber, Hauser, Ruchonnet).

In redaktioneller Hinsicht beantragt Hr. Hauser, Ziffer 9
so zu fassen:
. als freiwillig Eingetragener gemaf O. 865, Absatz 1.%

ne .

Abstimmung.

1) Der Antrag des Hrn. Gobat zu Ziffer 2 (Koliektivgesell-
schafter) wird mit 5 gegen 4 Stimmen verworfen.

2) Das Amendement des Hro. Estoppey (Beschrinkung der
Konkursbetreibung gegen den Kommanditiar auf den Fall nicht ein-
bezahlter Kommandite) wird cventuell mit 6 Stimmen der Fassung
des Bundesrathes vorgezogen.

3) Dasselbe unterlidgt jedoch mit 2 gegen 5 Stimmen gegen-
tiber dem Antrag Hoffmann auf ginzliche Streichung des Kom-
manditirs.

4) Der redaktionelle Antrag des Hrn, Hauser zu Ziffer 9 wird
nicht beanstandet.
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Desgleichen eine Anregung des Hrn. Weber, im Eingange die
Worte einzuschalten:

. . . in einer der nachbezeichneten Eigenschaften (im
Hande]sxeglster eingetragen ist).*

Art. 50 stellt den im Handelsregister Eingetragenen gleich:

1) diejenigen, welche zur Entstehungszeit der Forderungen darin
eingetragen waren;
2) die Erben eines Eingetragenen, fir die Erbschaftsschulden.

Hr. Hoffmann stellt hier (in Uebereinstimmung mit den
Eingaben von Aargau und Zirich) einen Gegenantrag, der sich in
folgenden wesentlichen Punkten vom bundesrathlichen Artikel unter-
scheidet:

1) Statt die Art der Betreibung von, der Entstehungszeit der
Forderung abhingig zu machen, was komplizirt ist und dem Be-
treibungsbeamten den Entscheid iiber eine oft schwer zu beant-
wortende juristische Frage zumuthet, stellt der Antrag Hoffmann
auf die Zeit ab, welche seit der Streichung des Schulduers aus
dem Handelsregister verflossen ist, und 1afit bis sechs Monate nach
der Streichung siammtliche Betreibungen auf Konkurs gehen.

2) Die Gleichstellung der Erben mit dem Hrbiasser ist ge-
strichen.

3) Es ist eine Bestimmung aufgenommen daritber, wie es zu
halten sei, wenn im Verlauf einer Betreibung ein Eingetragener
gestrichen oder ein Nichteingetragener eingetragen wird.

Der Gegenantrag Hoffmann lautet:

»30. Die im Handelsregister Eingetragenen unterliegen nach
erfolgter Streichung in demselben noch wihrend einer Frist von
sechs Monaten, vom Zeitpunkte der beuziiglichen Anzeige im
Handelsamtsblatte an gerechnet, der Betreibung auf Koukurs.

yEine einmal angehobene Betreibung auf Konkurs hat auch
nach Ablauf dieser Frist jedenfalls ihren Fortgang zu nehmen.*

Hr. Gobat erklart sein volles Einverstindnif mit diesem
Gegenantrage. Ziffer 1 des Bundesrathes steht im Widerspruch mit
dem aufgesteliten Grundsatze, dafl das Handelsregister tber die
Art der Betreibung entscheidend sein soll. Denn hienach wire
picht mehr das Handelsregister, sondern die Frage maligebend,
unter welchen Verhiltnissen eine Forderung entstanden ist. Die
Gleichstellung der Erben aber (Ziffer 2) wire eine Verletzung des
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Grundsatzes, dall die Personaleigenschaften des Krblassers nicht
auf die Erben ibergehen.

Hr. Weber erklirt, der Entwwf habe deBhalb den Zeit-
punkt der Entstehung der Forderung als maligebend betrachtert,
weil unter Umstdnden der Glaubiger nur auf die Garantie hin, dafl
der Schuldner eingetragen sei, demselben Kredit ertheilt hatte,
weBhalb es nicht anginge, den Gliubiger hintendrein durch Strei-
chung des Schuldners aus dem Register dieser Garantic zu berauben.
Allein allerdings leidet diese Losung an der Schwiiche, dall sie
die Moglichkeit offen 1aBt, dal der nimliche Schuldoer gleichzeitig
(von verschiedenen Glaubigern) auf beide Arten betrieben werde,
was unbedingt vermieden werden sollte und durch den Hoffmann’schen
Antrag in der That vermieden wird.

Hr. Hauser ist mit der Weglassung der Erben einverstanden,
dagegen nicht mit Streichung der Ziffer 1. Man kaon einem Glaubiger
picht zumuthen, daf er fortwihrend nachschlage, ob sein Schuldner
noch im Handelsregister stehe. Die Ausmittlung der Entstehungs-
zeit der einzelnen Forderungen sollte nicht so schwierig sein.

Hr. Herzog findet im Gegentheil, dic einzige praktische Losung
bestehe darin, daB (nach dem Hoffiann'schen Antrag) eine Frist
aufgestellt wird, wihrend welcher fir alle, such die neuentstandencn
Forderungen auf Konkurs zu betreiben ist, damit die Gleichheit
der Betreibung gewahrt werde.

Hr. Schmid beantragt, anf dem Boden des Gegenantrags
Hoffmann, die Frist von sechs Monaten auf ein Jahr zu verlingern.

Abstimmung.

1) In eventueller Abstimmung wird der sechsmonatlichen Frist
des Hro. Hoffmann vor der einjihrigen des Hrn. Schmid der Vor-
zug gegeben.

2) In definitiver Abstimmung wird der Gegenantrag Hoffinann
gegenitber dem Artikel des Bundesrathes angenommen.

Art. 51. Nach Absatz 2 dieses Artikels ist die Betreibung fir
offentliche Steuern u. s. w. ausschlieflich auf Pfindung zu richten.

Diese Bestimmung bezweckt, wie Hr. Ruchonnet erliutert,
nicht den Schuldner, sondern den Staat zu begiinstigen, weil es
diesem daran gelegen sein mufl, seine Forderung rascher einzu-
treiben, als dies auf dem Konkurswege thunlich wire. Da solche
Steuerforderungen gewohnlich picht sehr hoch sind, schadet deren
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Eintreibung auf dem Pfandungswege den ubrigen Glaubigern kaum,
zumal die Forderungen in der Regel auch im Konkurs privilegirt
wiren. Ueberdies liegt es im Interesse des Staates, daf er sich
nicht durch Fallitmachen seiner Biirger verhafit mache.

Hr. Hoffmann bhilt dafar, wenn es sich um eine Begin-
stigung des Staates handle, sollte die Bestimmung fakultativ, nicht
obligatorisch lauten.

Hr. Hauser anerkennt, daft, wenn Jemsnd nicht Steuern
zahlen kann, er niemals solle vom Staat in den Konkurs getrieben
werden. Wenn Schulduer aber blos renitent ist, so hilft unter
Umsténden einzig die Konkursbetreibung. Diese sollte Eingetragenen
gegeniiber dem Staate fakultativ vorbehalten bleiben.

Abstimmung.

Eventuell wird Streichung von Absatz 2 gegeniiber dem Antrag
auf fakultative Fassung angenommen, worauf Absatz 2 definitiv
gestrichen wird.

Art. 52. 1) Ein Antrag des Hrn. Hohl, im FEingange das
Wort ,schriftlich® zu streichen oder aber zu sagen ,schriftlich
oder mindlich“, wird angenommen. Das Schlufflemma soll dem ent-
sprechend umgeindert werden.

2) Ein Antrag des Hrn, Herzog, in Ziffer 2 die Worte:
pmit Buchstaben geschrieben® zu streichen, wird ebenfalls ange-
nommen. )

3) Dagegen wird ein anderer Antrag des Hrn. Herzog, in
Ziffer 3 die Worte ,und dessen Datum*“ =zu streichen, abgelehnt.

Art. 53. Hr. Hoffmann stellt zu Absatz 1 folgenden Ab-
anderungsantrag :

»98. .. .. Der Beamte soll, wenn der Vorschuf unicht ge-
leistet ist, den Glinbiger voun der einstweiligen Unterlassung der
verlangten Betreibungshandlung benachrichtigen und ihm den
Betrag des zu leistenden Vorschusses bezeichnen.“

[Unverdndert im Uebrigen bis zum Schlusse.)

Dieser Antrag wird angenommen.

Absatz 2 lautet: ,Der Kostentarif wird vom Bundesrath fest-
gestellt.“
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Hr. Herzog beantragt, diesen Absatsz zu streichen und den
Kostentarif am Schlusse in’s Gesetz selbst aufzunehmen, was die
Aussichten auf Annahme des Gesetzes vermehren wiirde.

Hr. Hoffmann sihe es lieber, wenn der Kostentarif durch
ein besonderes Bundesgesetz festgesetst wiirde, das gleichzeitig mit
dem Hauptgesetze in Kraft zu treten hitte.

Hr. Weber meint, es liege durchaus in der Absicht des
Bundesrathes, einen méglichst niedrigen Kostentarif aufzustellen.
Wenn man jedoch denselben in Gesetzesform kleidete, so wirde
dies eine nachherige, durch die Erfahrung gebotene Abinderung
zu sehr erschweren.

Der Antrag Herzog wird abgelehnt.

Art. 54 angenommen.

ITI. Gerichtsstand und Kompetenz.

Dic von den Aarauer Juristen angeregto Streichung der Worte
pund Kompetenz* in der Ueberschrift wird angenommen.

Art. 55. Der Ausdruck ,fiir personliche Ansprachen“ in Ab-
satz 1 wird als unklar beanstandet. Auf den Anptrag des Hra.
Gobat beliebt folgende einfachere Fassung (jedoch mit Ueber-
weisung an die Redaktion):

»Das Betreibungsbegehren ist beim Betreibungsamt des Wohn-
ortes des Schuldoers anzubringen.“

Hr. Schmid kritisirt den Stil des 3. Absatzes.

Art. 56, 57, 58, 59 und 60 angenommen.
Art. 61. Die HH. Hohl und Schmid beantragen, in Absatz 1
statt ,die Betreibung“ zu sagen: ,die Betreibung und Realisirung®.

Hr. Weber entgegnet, dies sei unthunlich, da die Realisirung
doch nur am Ort der belegenen Sache moglich ist.

Der Antrag wird abgelehnt.

Hr. Gobat beantragt, die Betreibung sei am Wohnort des
Schuldners, die Realisirung dort durchzufithren, wo das Pfand liegt.

Der Antrag wird ebenfalls abgelehnt.
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Hr. Herzog beantragt, statt ,in welchem das werthvollste
Grundstitck sich befindet* in Absatz 2 zu sagen:
" . in welchem das mitverpfindete Wohnhaus oder das
werthvollste Grundstiick sich befindet.“

Auch dieser Antrag wird abgelehnt.

Dagegen beliebt ein Antrag des Hrn. Hoffmann, in Absatz 2
statt ,das werthvollste Grundstiick* zu sagen: ,der groBere Werth
der verpfindeten Liegenschaften“.

Hier beantragt Hr. Hoffmann Einschaltung des nachstehenden
Artikels:
Art. 61bis, P Forderungen, beziiglich welcher ein Arrest
gelegt ist, ist die Betreibung da zu vollfihren, wo das arrestirte
Gut liegt oder dafor Sicherheit (Art. 202) geleistet ist.*

Dieser Artikel wird angenommen.

Art. 62, 63, 66. 1. Hr. Hoffmann beantragt, den Ein-
gangssatz von Art. 62 wie folgt zu vereinfachen: ,Simmtliche Be-
treibungsakte sind doppelt auszufertigen.* Angenommen.

2. Hr. Hoffmann beantragt ferner, das andere Doppel des
Betreibungsakts sei dem Glaubiger nicht ,unmittelbar nach der
Bestreitung oder nach Ablauf der Bestreitungsfrist®, sondern ,un-
mittelbar nach dessen Erlassung* zuzustellen. Es soll damit ein
Druck auf den Beamten ausgeiibt werden, dal er die Ausfertigung
des Betreibungsakts nicht zu lange hinausschicbe.

Hr. Weber entgegnet, damit mache man dem Beamten dop-
pelte Mithe und komplizire das Verfahren, weil der Beamte dann
genithigt sei, uber die Einlegung oder Nichteinlegung des Rechts-
vorschlags besonders zu berichten. Dem Gliubiger selber aber ist
mit der sofortigen Benachrichtigung von der erfolgten Zustellung
wenig gedient, da er doch nicht wei, was Schuldner dazu sagen
wird.

Auch Hr. Schmid erblickt darin einen Vortheil, dal} auf
dem anderen Doppel, vor dessen Zusendung an den Gliubiger, ver-
merkt werde, ob Rechtsvorschlag erhoben worden ist oder nicht,
damit man gleich aus dem Akte selbst ersehe, ob eine bestrittene
oder ecine unbestrittene Forderung vorliegt.
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Der Antrag des Hrn. Hoffmann wird mit 5 gegen 4 Stimmen
angenommen.

3. Hr. Schmid beantragt, in Art. 63 den Satz ,die beiden
Doppel sollen gleichlautend sein* als selbstverstandlich wegzulassen
und den ibrigen Inbalt des Artikels mit Art. 62 zu verbinden;
ferner den Art. 66 als uberflissig zu streichen.

Diese Antfrige werden angenommen.

Art. 64. Angenommen.

Art. 65. Auf Antrag des Hrn. Herzog werden die Worte
,vorbehiltlich der durch die Post vermittelten Zustellungen“ ge-
strichen, im Uebrigen der Artikel angenommen.

Art. 66 ist bereits gestrichen.

Art. 67. In Absatz 1 sollen nach der Anregung des Herrn
Hoffmann die Worte ,wo moglich* als iberflissig gestrichen
werden.

Absatz 3 sieht vor, dafl die Betreibungsakte gegen Abwesende
entweder an die Thiire hefestigt oder einem Polizeibeamten tber-
geben werden. Um jede Willkir der Beamten auszuschliefen,
beantragt Hr. Hoffmaun nur einen Weg, namlich die Be-
festigung an der Thiire zu belassen und die Uebergabe an einen
Polizeibeamten zu streichen.

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen angenommen.

Art. 68. Hr. Hoffmann beantragt, in Ziffer 1 den Stell-
vertreter, in Ziffer 3 den Vizeprdsidenten, Hr. Hauser, in Ziffer,2
und 4 die Prokuristen wegzulassen. Angenommen.

Art. 69, 70 und 71. Angenommen.

Art. 72. Hr. Hoh 1 will in Lemma 2 statt ., Aufgabe zur Post®
sagen: ,Aufgabe zur Post am Betreibungsort“.

Dieser Antrag wird durch Stichentscheid des Prisidiums als
iberflissig abgelehnt.

Art. 73. Angenommen.

Art. 74. Hier sollen nach einer Anregung des Hrn. Hoffinann
in Absatz 2 die Worte ,und bekannten® als uberfliussig gestrichem
werden.
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Art. 75. 1) Laut Absatz 2 ist der Zahlungsbefehl zu datiren
und zu unterschreiben.

Hr. Hoffm ann beantragt, diese Bestimmung hier zu streichen
und dafiic ein fiir allemal in Art. 62 zu bestimmen, daf alle Be-
treibungsakten zu datiren und zu unterschreiben seien.

Der Antrag wird abgelehnt.

2) In Ziffer 3 stellt Hr. Herzog den Antrag, die Worte
it Buchstaben geschrieben® zu streichen.

Der Antrag wird angenommen,

3) Ziffer 4 setat zur Zahlung eine Frist von 20 Tagen.
Hr. Schmid erachtet diese Frist als zu kurz und will sie auf
30, Hr. Hohl will sie auf 40 Tage erstrecken, wihrend Herr
Zweifel bei 20 verbleiben mochte.

In der Abstimmung wird mit Stichentscheid des Prisidiums
die Beibehaltung des Termins voo 20 Tagen beschlossen.

‘ Art. 76. Hr. Hoffmann hat folgenden Gegenantrag ein-
gebracht :

+76. Der Zahlungsbefehl ist binnen drei Tagen nach Kingang
des Betreibungsbegehrens dem Schuldner zuzustellen. Die Zah-
lungsbefehle sind genau in der Reihenfolge auszustellen, in welcher
die Betreibungsbegehren erfolgt sind.“

Zweck dieses Antrages ist, zu bewirken, dafi die Zustellung
verschiedener Zahlungsbefehle nicht gleichzeitig, sondern in der
Reihenfolge der Anmeldungen stattfinde.

Hr. G obat mochte umgekehrt, um der Kostenverminderung
willen, simmtliche eingegangenen Zahiungsbefehle in einem einzigen
Akt zustellen lassen.

Hr. Herzog beantragt, die Zustellungsfrist von 3 auf 2 Tage
abzukiirzen.

Der Antrag des Hrn. Hoffmann und derjenige des Herrn
Herzog werden abgelehnt und Avt. 76 somit unverdndert an-
genommen.
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Art. 77. Hr. G o bat beantragt, im Interesse der Erschwerung
des Rechtsvorschlags hier zu bestimmen, dall der Rechtsvorschlag
summarisch motivirt sein solle.

Diec HH. Hohl und Cornaz erblicken in einer solchen
Bestimmung eine unzuliBige Ueberwilzung der Beweislast.

Hr. Hoffmann hat die Erfahrung gemacht, daf die Moti-
virung des Rechtsvorschlags praktisch werthlos ist, mit Ausnahme
gzweier Fille, niamlich im  Fall blos theilweiser Bestreitung der
Forderung, oder wenn Schuldner den Rechtsvorschlag auf eine
Gegenrechnung stiitat.

Hr. Hoffmann bringt daher folgenden Antrag ein, welcher an
Stelle der Artikel 77, 78 und 81 des Eatwurfes zu treten hiitte.

HArt. 77, Will der Schuldner die Forderung bestreiten, so
hat ev innerhalb 10 Tagen beim Betreibungsbeamten miindlich
oder schriftlich Rechtsvorschlag einzulegen.

»,er Rechtsvorschlag bewirkt die Eiostellung der Betrei-
bung. In dewm Rechtsvorschlage hat der Belriebene zu erkliren,
ob er die Forderung als solche — ganz oder theilweise und in
letzterem Falle in welchem Betrage — unkaantlich stelle.

5, Will der Forderung eine Gegenforderung zur Abrechnung
gegeniibergestellt werden, so ist der Betrag der Gegenforderunyg
und deren Eigenschaft (Titel?) zu bezeichnen.

nJeder Rechtsvorschlag, welcher der gesetzlichen Vorschrift
nicht entspricht, ist vom Betreibungsbeamten zuritckzuweisen,
und es hat die Betreibung, sofern nicht innerhalb der gesetzlichen
Frist das Unterlassene nachgeholt wird, ihren Fortgang zu
nehmen.“

HArt. 78. Der Betreibungsbeamte trigt den Inhalt des
Rechtsvorschlags in sein Register ein und gibt dem Gliubiger
davon abschriftliche Mittheilang.

,Dem Schuldner ist auf dessen Verlangen iiber den Eingang
des Rechtsvorschlags Bescheinigung zu ertheilen.*

Hr. Cornaz stellt sich auf den Standpunkt des Hrn. Hoff-
mann, winscht aber, dal das Formular des Zahlungsbefehls den
Betriebenen iiber die Art und Weise, wie er den Rechtsvorschlay
anzubringen hat, instruire. In diesem Sinne beantragt Hr. Cornaz
folgende Redaktion:
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nAuf dem Formular des Zablungsbefehls soll die Bemerkung
verzeichnet sein, dal der Schuldner, welcher die Forderung nur
theilweise zu bestreiten gedenkt, sowohl den bestrittenen als den
anerkannten Betrag genau anzugeben habe; ebenso dafl der
Schuldner, welcher eine Gegenforderung geltend machen will
deu Betrag und die Eigenschaft seiner Gegenforderung angeben
miisse.“

Hr. Hoffmann bemerkt gegeniiber Hrn. Cornaz, daf die
Bestimmung, wonach auf dem Formular des Zahlungsbefehls die
Vorschriften iiber den Rechtsvorschlag abzudrucken seien, Sache
der Vollziehungsverordnung sei und nicht in das Gesetz gehore.

Gegen eine Verpflichtung zur Motivirung des Rechtsvorschlags
sprechen noch die HH. Hauser, Weber, Ruchonnet und
Schmid. Thre Voten stimmen in dem Satze iberein, dall die
Verpflichtung zur Motivirung eine nutzlose, ja gefihrliche Mal-
regel sei, so lange man nicht den Schuldner bei seinen BMotiven
behaften konne. Hr. Hauser wirde es vorziehen, den Schuldner
fur einen ligesnhaften, trolerischen Rechtsvorschlag zu bestrafen.
Nach Hrn. Weber gehorte indessen eine dervartige Strafbestimn-
mung nicht hieher, sondern in die kantonalen Prozefordnungen.
Ferner findet Hr. Hauser, die Bestimmung des Hrn. Hoffmann,
wonach bei unrichtigem Rechtsvorschlag die Betreibung ihren Fort-
gang zu nehmen habe, wenn der Fehler nicht noch in der zehn-
tigigen Frist gutgemacht werden kann, enthalte eine grofe Harte
gegen den Schuldner, der im letzten Moment der Frist einen solchen
unrichtigen Rechtsvorschlag eingelegt hitte. Freilich kann derselbe
bis zur Steigerung oder Konkurseroffnung den Rechtsvorschlag
nachholen, doch nur wenn er Sicherheit leistet, d. h. wenn er
Geld hat. Hr. Schmid findet, der ungerechtfertigte Rechtsvor-
schlag habe so wie so schon eine nachtheilige Rechtsfolge fir den
Schuldner, indem derselbe vom Augenblick der Betreibung an Ver-
zugszinse zu bezahlen hat. Geniigt dies nicht, so mdge man ihn
aullerdem mit einer TrolbuBe belegen oder seine Trolerei bei Aus-
messung der ProzeBkosten in Betracht ziehen.

Abstimmung.

Bs wird mit Mehrheit beschlossen, bei der Diskussion der
Art. 77, 18 und 81 nicht den Hoffmann’schen Gegenantrag , son-
dern den bundesrithlichen Entwurf zur Grundlage zu nehmen.
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Art. 77. 1) Hr. Hauser beantragt Streichung der Worte (in
Absatz 1) ,oder das Betreibungsrecht*, da dieselben miBverstanden
werden konnten.

Der Antrag wird abgelehnt.

2) Hr. Gobat nimmt seinen Antrag wieder auf, dalf der
Rechtsvorschlag motivirt sein miisse.

Dieser Antrag wird mit Mehrheit gegen 3 Stimmen verworfen.

3) Hr. Zweifel beantragt Streichung des zweiten Absatzes,
als nicht in das Gesetz gehorend.

Hr. Ruchonnet erliutert, dal der Bundesrath sich nicht
fitr erméachtigt hielt, auf dem Verordnungsweg spater eine besondere
Form fiir den durch die Vermittlung der Post anzulegenden Rechts-
vorschlag zu schaffen, wenn er nicht hiezn im Gesetze ausdriicklich
ermichtigt witrde. Halte man indessen eine solche Ermichtigung
fir uberflissig, so moge Absatz 2 gestrichen und von dieser An-
sicht Vormerk im Protokoll genommen werden.

Auf den Antrag des Hro. Gobat, welchem sich Hr. Zw ¢ifel
anschlielt, wird beschlossen, Absatz 2 in die Schlufibestimmungen
des Gesetzes zu verweisen (vergl. jedoch Seite 132).

Art. 78. Absatz 3 bestimmt, daB keine Verpflichtung zur Mo-
tivirang des Rechtsvorschlags besteht.

Hr. Hauser beantragt Streichung dieses Absatzes, da es als
unklug erscheine, den Schuldner noch geradezu darauf aufmerksam
zu machen, dafl er seine Bestreitung nicht zu begriinden brauche.

Hr. Weber erachtet diese Bestimmung als upentbehrlich,
weil sich sonst in den Kantonen eine verschiedene Rechtssprechung,
eine materiell verschiedene Behandlung des Bestreitungsrechts aus-
bilden kénnte.

Hr. Hauser modifizirt hierauf seinen Antrag dahin, daf nur
der erste Absatz von Satz 3 gestrichen (derjenige.... anzugeben),
der zweite Theil desselben dagegen mit entsprechender redaktioneller
Aenderung in Art. 82 untergebracht werde.

Hr. Herzog schligt fiir Absatz 3 folgende Fassung vor:
»Der Schuldner, welcher seinen Rechtsvorschlag begrindet,
ist bei eciner spitern Verhandlung nicht auf diese Grinde be-
schrinkt.“
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Abstimmung.

Der Antrag des Hro. Herzog wird zuerst eventuell gegenitber
der Fassung des Bundesrathes und hieranf definitiv gegeniiber dem
Antrag des Hvn. Hauser angenommen,

Art. 79. Apgenommen.

Art. 80. Absatz 1 lautet:

«80, Auf Verlangen des Schuldners soll der Gliubiger aunfgefordert
werden, innerhalb der Bestreitungsfrist den Forderungstitel im Amtslokal des
Betreibungsbeamten zur Einsicht aufzulegen.»

1) Hr. Estoppey untersttzt cinen Antrag der waadtlandischen
Kommission, wonach der Forderungstitel unter allen Umstinden
zur Binsicht aufgelegt werden solltey und zwar aus dreierlei
Griinden :

1) um die Rechte Dritter, denen der Glaubiger den Titel ver-
pfindet hitte, zu wahren;

2) damit der Beamte in der Lage sei, dem zahlenden Schuldner
den Titel zuriickzugeben oder eine Abschlagszahlung darauf
zu vermerken

3) zur Sicherung der Durchfihrung der kantonalen Stempel-
gesetze.

Hr. Estoppey beantragt daher, die Worte ,auf Verlangen
des Schuldners* zu streichen.

Dieser Antrag wird mit allen gegen 1 Stimme abgelehnt.

2) Hr. Zweifel beantragt zu sagen:
5 - - - - Den Forderungstitel oder eine beglaubigte Kopie
desselben.*
Hr. Weber wendet hiegegen ein, daf bei Inhabertiteln die
Kopie bedeutungslos ist.
Der Antrag des Herrn Zweifel wird mit 5 gegen 2 Stimmen
angenommen.

3) Hr. Hauser beantragt beizufigen _oder einen gleich-
bedeutenden Ausweis® und zwar in dem Sinne, dal Derjenige,
welcher seinen Titel versetat hat, statt dessen die Hinterlage-
bescheinigung der Bank auflegen kann.

Der Antrag des Hrn. Hauser wird angenommen.
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Art. 81. Abpgenommen.

Art. 82 bis 87 handeln von der Rechtsoffoung. Hr. Gobat
betrachtet diese Bestimmungen als rein prozessualischer Natur, mithin
als einen Eingriff in die kantonalen Prozelgesetze. Der Satz, daf fur
schriftlich belegte Forderungen ein summarisches Verfahren gefordert
wird, hat zur Folge, dall Schuldner in seinem vollen Vertheidigungs-
recht beschrénkt ist und nur gewisse Einreden anbringen kann,
Damit wird nicht blos in das kantovale Prozefverfahren, sondern
in die Civilgesetzgebung eingegriffen. Denn alle Kantone franzisisehen
Rechies haben in ihrem Civilgesetze besondere Bestimmungen iber
Beweis und Beweiskraft von Schuldurkunden. Hr. Gobat begreift,
dal in einem Falle, nimlich wenn ein vollziehbares Urtheil in
Frage steht, das Verfahren zur Beseitigung des Rechtsvorschlags
einheitlich gemdnet werde,, weil in diesem Falle die Beseitigung des
Rechisvorschlags nichts anderes ist, als eine Folge der Betreibung.
Anders verhilt es sich dagegen da, wo der Schuldner eine einfache
Schuldurkunde bestritten hat. Einer Urkunde kann man unmdoglich
die gleiche Beweiskraft beilegen, wie einem Urtheil.

Hr. Gobat beantragt daher, die Art. 82 ff. auf die gericht-
lichen Urtheile, die gerichtlichen Vergleiche und gerichtlichen Schuld -
anerkennungen zu beschranken.

In gleichem Sinne #uBern sich die HH. Hoffmann uad
Schmid. Hr. Hoffmann hilt die Art. 82 ff. fir eine wesentliche
Verschlechterung des Entwurfes. Dieselben sind fiir Kantone mit
stindig versammelten Gerichten berechpet, nicht aber fiir solche,
deren Gerichte nur alle paar Monate zusammenkommen. Denn das
Rechtsoffnungsverfahren setzt Gerichte voraus, deren Entscheid jeden
Augenblick angerufen werden kann. Uebrigens gehort die Frage,
wie ein Rechtseinwand vom Richter zu behandeln ist, gar nicht
zum Schuldentrieb. Dagegen wire Hr. Hoffmann dafiir eingenowmen,
dafl die Betreibung auf Grund eines liquiden Titels trotz Rechts-
vorschlag bis zum Stadium der Sicherheitsleistung weiter gefithrt
werde. Einmal der Pfindungsakt volizogen, konnte der Ausgang
des Prozesses in aller Ruhe abgewartet werden. Ueber die Liqui-
ditat des Titels hitte einfach der Betreibungsbeamte zu entscheiden.
Daf natiirlick Urtheile ihre sofortige Exekution finden missen, das
sagt schon die Bundesverfassung.

Zu Guosten des Rechtsoffnungsverfahrens wird dagegen Fol-
gendes vorgebracht:

Das Rechtséffnungsverfahren, als ein Mittel, um im Bestreitungs-
falle die Betreibung moglichst rasch wieder in Gang zu bringen,
darf ebenso gut den Bestandtheil eines eidgendssischen Betreibungs-
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gesetzes bilden, als es his jetat einen Abschnitt der Betreibungs-
gesetze von Zirich, Schaffhausen, Solothurn und Baselland gebildet
hat. Wenn ein liquider Titel vorliegt, ist es ein Gebot der Ge-
rechtigkeit, dafl rasch dariiber erkannt werde, um der Betreibung
ihren Fortgang zu sichern. So gut das Obligationenrecht mit Bezug
auf den Beweis in die kanlonalen Prozefordnungen eingegriffen
hat, so gut wird dies hier geschehen dirfen. Wenn die Kantone
dadurch gendthigt werden, ihre Prozeflordnungen theilweise abzu-
dndern, so ist das eben eine unabwendbare Folge der unvoll-
stindigen Rechtseinheit. (Weber.)

Das Rechtsoffnungsverfahren stand schon im ersten Heusler’-
schen Eotwurfe und wurde auch vom Oberer’schen Entwuifc ohne
Widerspruch wieder aufgenommen, obschon dasselbe fur die meisten
Kantone etwas Neues ist. Eine Verkirzung des Vertheidigungsrechts
enthilt dasselbe nicht; denn der Richter spricht die Rechtsoffnung
nur dann aus, wenn die Sache liquid ist, sonst verweigert er die-
selbe und verweist den Glaubiger auf den ordentlichen Prozefiweg..
Damit soll erreicht werden, dal bei liquidem For lerungstitel die
Betreibung in einer bestimmten Zeit zum Abschlufl gelangt. Es gibt
gegenwirtig Kantone, in denen man mit dem besten Titel Jahre
lang sein Geld nicht erhilt. Ein eidgendssisches Betreibungsgesetz
muf} sich als Aufgabe stellen, zu bewirken, dafl der Inhaber eines
liquiden Titels in bestimmter Frist zu seinem Gelde komme.

(Ruchonnet.)

Wenn man dem Schuldner das Recht gibt, ohne jede Moti-
virung die Forderung zu bestreiten, so muf auf der andern Seite
dem Gldubiger die Méglichkeit gewidhrt werden, im beschleunigten
Verfahren ganz erlogene Einwendungen zu beseitigen. Rechtskriftigen
Urtheilen gegenitber miissen natirlich die Einwendungen beschrankt
werden. Gegen blofe Urkunden aber sind alle miglichen Einreden
vorbehalten, der Belangte ist also keineswegs in seinem Verthei-
digungsrecht verkirat. (Hauser.)

Alle Kanione haben zur Prufung ‘der Einwinde gegen eine
Urtheilsvollzichung e¢in summarisches Verfahren oder eine besondere
Instanz. Es ist durchaus naturgemaf, dafl diese Instanz auch iber
liquide Titel entscheide. (Herzog.)

Wollte man diesen Punkt den kantonalen ProzeBordnungen
iberlassen, so ginge wieder der Vortheil eines eidgendssischen Be-
treibungsgesetzes verloren, der darin besteht, daf jeder Verkehr-
treibende darin volle Aufklirung findet, wie er in jedem Kanton
vorzugehen habe, ohne hiebei seine Zuflucht zu Rechtsagenten
nehmen zu miissen. Wollte man bhier die Kantonalgeselzgebung
vorbehalten, so wiirde man damit die Mittelspersonen wieder un-
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entbehrlich machen, wofiir die Verkehrtreibenden dem Gesetzgeber
wenig Dank wiliten. (Hauser.)

Hr. Cornaz erklért, wenn man die groflere Beweiskraft der
schriftlichen Schuldanerkennung als einen Eingriff in das kantonale
Recht verwerfe, so miisse man auch den Urtheilen gegeniiber das
gleiche Bedenken tragen. Hr. Cornaz beantragt daher, der Kon-
sequenz halber, dall im Fall der Annahme des Autrages Gobat
auch den rechtskriftigen Urtheilen gegeniiber das Rechtsoffnungs-
verfahren ausgeschlossen werde.

Abstimmung.

1. Fir den Fall der Annahme des Antrages Gobat (Streichung
der beweiskriftigen Urkunden in Art. 82, Absatz 2) wird eventuell
nach dem-Antrag Cornaz beschlossen, daf dann awch gegen Ur-
theile keine Rechtsoffoung gestattet sein, Absatz 2 also ganz ge-
strichen werden solle.

2. In definitiver Abstimmung dagegen wird das System des
Bundesrathes mit 5 gegen 3 Stimmen gutgeheifien und damit Art. 82
unverindert angenommen,

Die Art. 83 bis 87 werden danu ebenfalls unverindert ange-
aommen.

VI. Betreibungsferien und Rechtsstillstand.

Art. 88 und 89 angenommen.

Art. 90 ebenfalls angenommen.

Hier bemerkt Hr. Herzog, daf sich im Kanton Luzern in
der Praxis das Bedurfnifl geltend gemacht habe, im Falle des Aus-
bruchs einer Epidemie iiber ein Haus oder einen gréfern Komplex
temporiren Rechtsstillstand zu verhidngen. Er beantragt, dal eine
solche Moglichkeit auch hier vorgesehen werde.

Auf den Antrag der HH. Cornaz und Weber wird be-
schlossen, dafl in Fillen von Epidemien, Landesungliick oder Krieg,
je nach dem Umfange des betroffenen Landestheils, die Bundes-
behorde oder die kantonale Aufsichtsbehdrde Rechtsstillstand ver-
héngen darf.

Art. 91 bis 93 angenommen.



685

Zweiter Titel: Betreibung auf Pfindung und
Plandvollstreckung.

1. Verfahren bei nicht pfandversicherten Forderungen.

Art. 94, Apgenommen.
Art. 95. lautet:

5. Nach Ablauf einer Frist von zwanzig Tagen seit der Zustellung
des Zahlungsbefehls oder im Falle eines Rechtsvorschlags nach endgiiltiger
Beseitigung desselben kann der Gliubiger wihrend der Dauer eines Jahres
vom Betreibungsbeamten die Vornahme der Pfindung verlangen.

Hienach bedarf es zur Pfindung eines neuen Begehrens von
Seiten des Glaubigers, wahrend einzelne Kantonalgesetzgebungen die
Pfinduug ohne weiteres eintreten lassen. Der Entwurf ist biebei,
wie Hr. Ruchonnet erklirt, von der Annahme ausgegangen,
dall der Erlafl eines Zahlungsbefehls die Absicht zu pfiuden noch
nicht involvire.

Hr. Z weifel beantragt, die Frist, wihrend welcher Pfindung
verlangt werden kann, von 1 Jahr auf 6 Monate zu verkiirzen.
Der Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

o

lo redaktioneller Beziehung bemerkt Hr. Weber, daf die
Aarauer Juristen vorschlagen, zun sagen: . . . . sofort nach end-
gitltiger Beseitigung ete.

Art. 96, Hier beantragt Hr. Hoffmann folgende Fassung:

,Sofern der Glaubiger seine Forderung auf eine der in
Art. B2, Absatz 2, bezeichneten Urkunden griindet, kann der-
selbe, ungeachtet eines gegen dieselbe eingelegten Rechtsvor-
schlages, die einstweilige Vornahme der Pfindung verlangen,
insofern der Schuldner fiir dieselbe beim Betreibungsamte nicht
Sicherheit leistet. — In solchem Falle bleibt die Versteigerung
der gepfindeten Gegenstinde eingestellt und findet nur statt, nach-
dem der zustindige Richter auf Aufhebung des Rechtsvorschlages
erkannt hat. Der Betreibungsbeamte hat dem Glaubiger auf Ver-
langen des Schuldners eine kurze Frist anzusetzen, in welcher
er das Begehren um Rechtsoffnung anhingig zu machen hat;
wird diese Frist nicht eingehalten oder der Rechtsvorschlag
richterlich geschiitzt, so fallt die Pfindung dahin, beziehungs-
weise ist die geleistete Sicherheit zuriéickzustellen.*

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd., IIL 51
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Dieser Gregenvorschlag unterscheidet sich sachlich vom bundes-
rithlichen wesentlich dadurch, dal in Letsterem zur Pfindung trotz
Rechtsvorschlag die Ermichtigung des Gerichts erforderlich ist und
ebenfalls durch das Gericht dem Glaubiger eine Frist zum Begehren
der Rechtsoffuung gesetzt wird (was eben wieder das Bestehen
stindiger Grerichte voraussetzt), wihrend der Hoffmann’sche Antrag
im ersten Falle den ,zustindigen Richter* und im zweiten Falle
den . Betreibungsbeamten® walten la6t.

Der Gegenantrag Hoffmann wird angenommeau.

Art. 97. Hr. Hoffmann beantragt Einschallung folgenden
neuen Absatzes 2:

,Dem Schuldner ist mindestens vier und zwanzig Stunden
vorher Tag und Stunde wmitzutheilen, zu welcher die Pfandung
vorgenommen wird.*

Die Anzeige erscheint als nothwendig, da Schuldner der Pfindung
beizuwohnen hat.

. . o
Dieser Zusatz wird angenommen.

Laut Absatz 3 konkurriren alle Pfindungen, welche binnen
10 Tagen nach Vollzug der ersten Pfindung eingelanfen sind.

Hr. Estoppey beantragt im Anschlufl an die genferische
und waadtlindische Kommission, diese Frist auf 30 Tage zu er-
strecken.

Hr Hohl beantragt 20 Tage.

Hr. Ruchonnet aceceptirt die 20 Tage, wihrend Hr. Hoff-
mann bemerkt, je linger die Frist erstreckt werde, desto mehr
werde die Kinlosung hinausgeschoben. Zehn Tage seien darum
schon eine grolle Konzession der Anhidnger der reinen Pfindung.

Hr. Gobat beantragt umgekehrt Aufnabme des Grundsatzes,
daB alle Pfindungen, welche bis zur Versteigerung der Pfinder
vorgenommen worden sind, im gleichen Range stehen sollen. Jedes
Pfandvorrecht ist nach Hrn. Gobat’s Ansicht ungerecht, unjuristisch
(da ein Vorrecht nur kraft Gesetz, nicht durch Privatwillkir ent-
stehen kann) und im Grunde nichts als eine Begiinstigung der am
Orte wohnenden Glaubiger auf Kosten der andern.

Hr. Ruchonnet erwidert, der Antrag des Hrn. Gobat sei
allerdings logischer und inperlich begrindeter, als alle Fristbe-
stimmungen und als das bisher im groften Theil der Schweiz
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geltende System des Privilegs des ersten Pfindenden. Allein das
Verfahren pach Hrn, Gobat’s Vorschlag hat in der Praxis einen
bedeutenden Nachtheil: Im Augenblicke, da die Steigerung statt-
finden sollte, erscheint ein Glaubiger, der den groBten Theil des
‘Pfanderltses fur sich beansprueht und vorwegnimmt. Es ist darum
besser, daf eine Frist bestimmt werde, damit der Betreibungsbeamte
vor der Steigerung schon genau wisse, welchen Betrag die Pfinder
zu decken bestimmt sind, und sich danach richte.

Hr. Hoffmann stellt folgenden Gegenantrag:

»Absatz, 8: Weitere Pfindungsbegebren, die innerhalb zehn
Tagen pach Vollzug einer Pfindung einlaufen, nehmen an der-
selben Theil. In diesen Fillen ist zur Deckung der Forderungen
simmtlicher pfindenden Gliubiger die frihere Pfindung zu er-
ginzen. — Die in Art. 130 und 131, Lemma 2, vorgesehenen
Fristen werden in solchem Falle vom Tage der fritheren Pfindung an
berechnet.“

Sachlich neu ist in diesem Antrage, dall die Fristen fir An-
begehren der Pfandsteigerung zu berechnen sind vom Tage der
ersten Pfandung Auf Anregung des Hrn. Herzog édndert Hr. Hoff-
mapn letztere Bestimmung dahin ab, dafl uicht die erste Pfandung,
sondern ,der Tag der letzten Erginzung einer Pfindung“ mal-
gebend sein -soll.

Abstimmung.

1. Fir den Fall der Aufnahme einer Frist, innerhalb welcher
die Pfindungsbegehren konkurriren, werden eventuell 20 Tage
(Hohl) der 30 Tagen des Hrn. Estoppey vorgezogen.

2. Dieselben werden eventuell auch mit 5 gegen 3 Stimmen
den 10 Tagen des bundesrithlichen Entwurfes vorgezogen.

3. Auch definitiv erhalten die 20 Tage gegenitber der von
Hrn.;Gobat vorgeschlagenen unbedingten Konkurrenz die Mehrheit.

4, Der modifizirte Antrag des Hrn. Hoffmann, die Frist fur

Pfindungsbegehren von der letzten Pfindungserginzung an laufen
zu lassen, wird angenommen.

In rein redaktioneller Abidnderung beantragt Hr. Hoffrrann
folgende Fassung des 4. Absatzes:

,Fir spiter einlangende Pfindungsbegehren sind bereits
gepfandete Gegenstinde our fiir ihren alifilligen Mehrwerth in
Anspruch zu nehmen.*

Wird der Redaktion iiberwiesen.
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Art. 98 verpflichtet den Betreibungsbeamten zur Schitzung
der gepfindeten Gegenstinde.

Hr. Estoppey regt an, der Beamte solle hiebei, wenn er
selbst nicht die nothigen Kenntnisse besitzt, Experten beizichcn
konnen.

Hr. Ruchonnet bemerkt, dies sei als selbstverstindlich be-
trachtet worden. Doch konnte man sagen: Der Betreibungsbeamte
hat die Schitzung . .. zu besorgen.

Der Antrag des Hrn. Bstoppey wird angenommen.

Art. 99, Zu diesem Artikel bringt Hr. Hoffmann einen Gegen-
vorschlag ein, der sich von der Fassung des Entwurfes im Wesent-
lichen nur dadurch unterscheidet, daf er bestimmt: es sollen in
erster Linie die im téglichen Verkehr gangbaren Gegenstinde in
die Pfindung fallen. Der Vorschlag lautet:

oZundchst ist das bewegliche Vermigen des Schuldners
mit Einschlu8 seiner Guthaben zu pfinden. In erster Linie
sollen die im tiglichen Verkehr gangbaren Gegenstinde in die
Pfindung fallen, immerhin mit der Einschrinkung, daf ‘dem
Schuldner enthehrlichere Vermégensstiicke vor den weniger ent-
behrlichen gepfindet werden, Unbew egliches Gut darf nur ge-
pfandet werden, soweit das beWBUllthe Gut zur Deckung der
Forderung nicht ausreicht oder wenn Glaubiger und Schulduer -
es verlangen.*

Hr. Peterelli bemerkt, daf auf dem Lande das Heu als
ein sehr gangbarer Artikel bei Pfindungen gesucht ist. Dem Vieh-
besitzer kommt es aber #uflerst ungelegen, wenn man ihm sein
Heu wegnimmt und seinen ganzen Viehstand beldGt. Darum hat
Grauobiinden die Bestimmung, daB Heu und Vieh proportionell ge-
pfindet werden miussen. In diesem Sinne beantragt Hr. Peterelli
hier einzuschalten:

»Webnn Futtervorrithe gepfiandet werden, soll gleichzeitig
auf Verlangen des Schuldners eine entsprechende Apzahl Vieh-
habe gepfindet werden.“

Die Berechtigung dieser Anregung des Hro. Peterelli wird
anerkannt, doch findet Hr. Ruchonnet, dieselbe sollte eher 1m
Instrukt:onsrecrlemeut an die Beamten Platz finden.

Hr. Herzog beantragt, im deutschen Text statt Guthaben
nForderangen* zu sagen.
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Abstimmung.

1. Der Antrag des Hrn. Hoffmann, die ,im tiglichen Verkehr
gangbaren Gegenstinde voranzustellen“, wird angenommen.

2. Der Antrag des Hrn. Peterelli, betreffend Pfindung von
Futtervorrithen, wird mit 5 gegen 3 Stimmen angenommen.

3. Der Antrag Herzog, ,Guthaben“ durch  Forderungen* zu
ersetzen, wird angenommen.

Art. 100 verzeichnet unter 10 Ziffern die unpfindbaren Gegen-
stande.
1) Ton Ziffer 1 beantragt Hr. Herzog Streichung der Effekten,
weil das im Deutschen ein unverstdndlicher Ausdruck ist.
Angenommen.
2) Ziffer 2 angenommen.

3) In Ziffer 3 beantragt Hr. Gobat Aufnahme der Schul-
materialien der schulpflichtigen Kinder.

Br. Cornaz wendet ein, dal dieselben in den ,,Werkzeugen
und Biichern zur Ausitbung des Berufes“ bereits inbegriffen seien.

Der Antrag des Hrn. Gobat wird in dieser Meinung abgelebnt.
4) Ziffer 4—8 angenommen.

5) Bei Ziffer 9 vermilt Hr. Hohl die Beitrige der Sterbe-
vereine und regt daher folgende Fassung an:
pUnterstittzungsbetrige, welche von Kranken- und Sterbe-
fallkassevereinen, sowie von Wittwen- und Waisenkassen den
Hinterlassenen eines verstorbenen Mitgliedes zugesichert sind.“

Hr. Cornaz beantragt, die alte Ziffer 9 des Departemental-
entwurfes wieder aufzunehmen, welche ungefabr die Tragweite
des Hohi'schen Antrages haite und also lautete:

«9) die periodischen Unterstiitzungen von Seiten der Hiilfs-, Kranken-
und Armenkassen, sowie die Antheile an Versicherungs- und Alterskassen,
die auf Gegenseitigkeit gegriindet sind, sofern der innerhalb Jahresfrist zu
beziehende Betrag fiinfzehnhundert Franken nicht iibersteigt.»

Hr. Zweifel beantragt zu sagen: die einmaligen oder perio-
dischen Unterstiitzungen der und der (im Sinne des Hrn. Hohl) -
péher zu bestimmenden Kassen.

Mit dieser Fassung erklaren sich alle Antragsteller einverstanden
und es wird dieselbe unvorgreiflich der Redaktion iiberwiesen.

6) Bei Ziffer 10 will Hr. Gobat ein Maximum festsetzen und
beantragt in diesem Sinne folgende Redaktion :
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yDie Pensionen und Entschidigungsbetrige, welche wegen
Korperverletzung dem Verletzten oder, im Falle seines Todes,
seinen Angehorigen gewihrt werden; Pensionen und sonstige
periodisch geleistete Entschidigungen ohne Beschrinkung, Kapital-
betrige, soweit dieselben 20,000 Fr. nicht @ibersteigen.*

Dieser Antrag wird abgelehnt.

Za Ziffer 6—10 ist noch zu bemerken, dal in der Meinung
des Entwurfes die Unpfindbarkeit nicht blof fur die betreffenden
noch ausstehenden Leistungen, sondern aach fur die kraft Ziffer 6—10
bereits dem Schuldner ausbezahlten Betrige gilt.

Art, 101 regelt die Pfindung hangender oder stehender Friichte.
Hiezu werden folgende Antrige eingebracht.

Hr. Cornaz beantragt in Uebereinstimmung mit der Neuen-
burger Kommission, dafl der Zeitpunkt, von welchem an hingende
Fruchte gepfindet werden dirfen, nicht im Gesetze festgesetat,
sondern, in Anbetracht der Verschiedenheit der klimatischen Ver-
hiltnisse, den Kantonen zu bestimmen iiberlassen werde.

Hr. Herzog hilt dafir, die Pfindung von hingenden Friichten
stehe vielfach mit dem Hypothekarrecht in Verbindung, sollte daher
moglichst beschrinkt werden. Hr. Herzog beantragt in diesem
Sinne Lemma 2 wie folgt zu fassen (und dafir alle folgenden
Absitze za streichen):

pEine vor oder weniger als zehn Tage nach Binheimsung
'derselben stattgefundene VerduBerung oder Abtretung dieser

Friichte kana dem pf“a,ndenden Glaublgex nicht entoeoengesetzt
werden.“

Fiur Lemma 2 beantragt Hr. Hauser folgende Fassung :
»Der Betreibangsbeamte trifft die zur Einheimsung der
Ernten nothigen Anordnungen.*
Hr. Hohl:

y,Der Betreibungsbeamte besorgt selbst oder iberwacht die
Einheimsung der Ernten.* (Zweck dieser Fassung ist, dal unter
Umstinden der Betriebene selbst unter Aufsicht des Beamten die
Arbeit solle verrichten konnen).

Endlich beantragt Hr. Hoffmann Aufnahme folgenden Zu-
satzes:

,Die Rechte der Hypothekargliubiger nach den Gesetzen
des bttreffenden Kantons bleiben immerhin vorbehalten.*



691

Abstimmung.
1. Der Antrag Cornaz wird mit 5 gegen 3 Stimmen abgelehnt.
2. Der Antrag Herzog wird abgelehnt.

3. Betreffend Absatz 2 wird eventuell die Fassung Hohl mit
4 gegen 3 Stimmen der Fassung Hauser vorgezogen und dann
definitiv auch gegeniiber der bundesrithlichen Fassung angenommen.

4. Der Zusatzantrag des Hrn. Hoffmann wird angenommen,

Redaktionell regt Hr. Gobat die Umstellung der Art. 101 und
102 an.

Art. 102. Lemma 3 und 4 bestimmen, daB die Pfindung von
Lohnguthaben frihestens einen Monat vor Verfall stattfinden darf
vad daf cine vor Verfall vorgenommene Abtretung der Pfindung
nicht entgegengesetzt werden kann.

Zweck dieser Besimmung ist, zu verhindern, dal ein einzelner
Glaubiger auf einen ldngern Zeitraum hinaus zum Schaden der
andern Gliubiger das Eiokommen des Schuldners vorweg pfinde.

Hr. Gobat bekdmpft das Verbot der Lohnabtretung. Dasselbe
schidige die Arbeiter, da letztere vom Héandler keine Waaren auf
Kredit bekommen, wenn sie keine Delegation auf ihren Prinzipal
ausstellen diirfen. Das Verbot ist iibrigens iberflissig, da man
ndthigenfalls sich mit der Anfechtungsklage behelfen kann. Hr. Gobat
beantragt daher Streichung des letzten Lemma.

Hr. Hoffmann ist der Ansicht, dal sich das Verbot der
Abtretung nur auf den pfindbaren Betrag beziehen kann. Er bean-
tragt eventuell zu sagen: ,Abtretung des pfandbaren Betrags.“

Hr. Ruchonnet erklirt, wenn man die Lohnguthaben nicht,
wenigstens iiber einen Monat hinaus, fir unabtretbar erklire, so
verhindere man faktisch jede Pfindung derselben. Streicht man
daher dus 4. Lemma, so mufl man auch das 3. streichen.

Hr. Cornaz beantragt, beide Lemma zu streichen, da die
Lohnpfindung doch etwas rein illusorisches, und nur Staatsbeamten
oder Beamten grofBerer offentlicher Verwaltungen gegeniiber durch-
fithrbar sei.

Abstimmung.

Der Eventualantrag des Hrn. Hoffmann wird zuerst ange-
pommen, hierauf jedoch die Streichung sowohl des 3. als des
4. Lemma beschlossen.
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| Art. 103 angenommen.

Art. 104, Hr, Cornaz beantragt folgenden Zusatz :

pDie Pfinduog wird nur dann in der Wohnung des Schuldners
vorgenommen, wenn sie nicht am Betreibungsamte vollzogen
~ werden kann.®

Der Antrag wird abgelehnt.

Art. 105 bis 107 angenommen,.

Art. 108 lautet:

«1O®W, Der Pfindungsakt ist dem Gliubiger binnen drei Tagen nach
der Pfindung zuzustellen. Wenn nicht geniigende oder keine pfindbare
Habe vorhanden war, so stellt der Betreibungsbeamte dem Glaubiger dariiber
eine Bescheinigung aus (Leerer Pfandschein).»

1) Hr. G obat beantragt, daf der Pfindungsakt binnen 3 Tagen
nicht blof dem Gliubiger, sondern auch dem Schuldser (,und
dem Schuldner*) zuzustellen sei. Sonst kénote ein Schuldner
behaupten, er habe nicht recht gewuflt, was gepfindet sei, und
sich damit der Bestrafung der Pfandverschleppung entzichen.

2) Hr. Hauser beantragt Streichung des zweiten Satzes: (,,wenn
nicht u. s. w. . .%), weil derselbe die irrige Meinung erzeugen
koonte, dall der Pfindungsakt und der Leere Pfandschein zwei
verschiedene Formulare seien.

Hr. Weber beantragt, in diesem Falle hinter dem zweiten
Alinea des Art. 107 in Klammern die Worte beizusetzen : (Leerer
Pfandschein).

Die Antrige der HH. Gobat, Hauser und Weber werden an-
genommen.

Art. 109 fillt weg, in Folge der Annahme des Antrags Gobat
zu Art. 108.

Art. 110. Lemma 1 bestimmt, dafl der Betreibungsheamie auch
die als Eigenthum dritter Personen bezeichneten Sachen pfinden
kann.

Hr. Hauser beantragt, diese Bestimmung nicht fakultativ,
sondern obligatorisch zu fassen, und zu sagen, ,pfinden soll“

Dieser Antrag wird angenommen.

Der franzosische Text wird durch denselben nicht beyiihit.
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Art. 111, 112 und 113 angenommen.

Art. 114 handelt von der Pfindung von Forderungen. Lemma 2
siehi hiebei vor, dufi der Drittschuldner vom Betreibungsbeamten
aufgefordert wird, nicht an den Betriebenen zu zahlen. Auf An-
trag des Hrn. Gobat wird beschlossen, daf diese Aufforderung
punter Androhung der Doppelzahlung.“

Im SchluBsatze des 2. Lemma ist nunmehr in Folge der An-
nahme des Antrages Gobat zu Avt. 108 die Bestimmung zu streichen,
dafl der Beamtle dem Betriebenen von der Pfinduug Kenntnif
geben soll.

Art. 115 angenommen.

Art. 116. In diesem Artikel werden folgende zwei Zusatz-
antrige des Hrn. Hoffmann angenommen:

+116. . . . . erstreckt sich, unbeschadet der dem Hypo-
thekarglaubiger nach dem Gesetze des Kantons zustehenden
Rechte, . . .. :

nZusotz zu Lemma 2: Der Gliubiger hat dem Betreibungs-
heamten auf dessen Verlangen die erforderlichen Vorschiisse zu
leisten.*

Ferner ein Antrag des Hrn. Hohl, Lemma 2 so zu beginnen:
Der Belreibungsbeamte Dbesorgt selbst oder tiberwacht die Unter-
haltung u. s. w. . .

Desgleichen ein redaktioneller Antrag des Hrn. Gobat, in
Lemma 1 die natiirlichen Friichte vor den biirgerlichen zu nennen,

Art. 117. Es wird angenommen, dafl unter den in Lemma 1
angefihrten ,andern Arten pfindbarer Vermogensbestandtheile*
auch das literarische Urheberrecht inbegriffen sei.

Hr. Gobat hialt das 4. Lemma fur fehlerbaft redigirt.

Nach Hrn. Weber’s Ansicht wiirde man dasselbe richtiger so
fassen: ,Die Pfindung wird dadurch vollzogen, dal dem Betriebenen
der Befehl zugestellt wird u. s. w.%

Art. 118 wird nach dem Antrag des Hrn. Gobat als uber-
flussig gestrichen, weil schon in Art. 8 des Gesetzes enthalten
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Art. 119 bestimmt, daB die Verwerthung der gepfindeten
Vermogensstiicke von Amtswegen stattfindet, ohne daf der Gldaubiger
hiefir ein neues Begehren einzureichen hat.

Hr. Hoffmann beantragt Streichung dieses Artikels, in der
Meinung, daB nur auf besonderes Begehren des Glaubigers zur Ver-
werthung geschritten werde; denn es wire allzu hart, weon der
Beamte, auch ohne daB es Gliunbiger begehrt, von sich aus rtck-
sichtslos gegen den Schuldner vorgehen mufite.

Art. 119 wird gemidB dem Antrag des Hrn. Hoffmann ge-
strichen.

Art. 120, Hr. Schmid beantragt, diesen Artikel dahin zu
erginzen, dal unter Umstinden der Glaubiger nach erfolgloser
Pfindung den Schuldner solle fallit machen kénnen, und zwar um
der mit dem Konkurs verbundenen Ehrenfolgen willen.

Hr. Hauser erblickt in diesem Antrag ein Zuriickkommen
auf die an der Spitze des zweiten Buches festgesetzte Zweitheilung
der Betreibung. Soll der Konkurs nur um der Ehrenfolgen willen
erkannt werden, so braucht es dieses Mittels gar nicht; deon es
steht laut Art. 281 den Kantonen frei, auch die Auspfindung mit
den nimlichen Ehrenfolgen zu verkniipfen.

Hr. Weber erklirt es als ganz zwecklos, einen Schuldner
fallit zu machen, der nichts mehr bat.

Hr. Ruchonnet figt bei, daB der eigentliche Zwek des
Konkurses, nidmlich die Verhinderung der Ausplinderung und die
Wahrung der Gleichheit unter den Glaubigern, einem Schuldner
gegeniiber, der nichts mehr hat, dahinfalle. Wie wollte man das
zusammenreimen, dafl man einerseits kraft Art. 100 den Schuldner
mogiichst zu schonen sucht und ihn anderseits ganz unndthiger
‘Weise in den Konkars treibt? Etwas ganz Aunderes ist der Verlust
der politischen Rechte. Das ist kein Stick Betreibung, sondern ein
Stiick Strafrecht, soll also nicht mit dem Betreibungsgesetz verquikt
werden, soudern bleibt dem Ermessen der Kantone vorbehalten.

Hr. Schmid zieht seinen Antrag zuriiek.

Hr. Herzog ist der Ansicht, dafl der Gliubiger, der einen
Leeren Pfandschein erhalten hat, seine Forderung nur noch auf dem
Arrestwege solle eintreiben kénnen, d. h. also erst, nachdem er
zuerst den Beweis geleistet, dall Schulduer wieder zu Vermogen
gekommen sei. In diesem Sinne bringt Hr. Herzog folgenden An-
trag ein:
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Art. 120, Absatz 2, soll lauten:

»lst kein weiteres pfindbares Vermiogen vorhanden, so ist
dem Glaubiger fir den Ausfall ein Leerer Pfandschein auszu-
stellen.*

HArt. 12005, Die Forderung, fur welche ein Leerer Pfand-
schein ausgestellt ist, verjahrt nicht. Eine neue Betreibung fiir
dieselbe kann nur auf dem Wege des Arrestes angehoben werden
(Art 194, Ziffer 5).“

Hr. Hoffmann entgegnet, dafl damit dem Schuldner unnéthige
Riicksichten getragen werden. Der Gliubiger wird sich schon im
eigenen Interesse hiiten, Betreibungen anzuheben, bei denen nichts
herauskommt und wo er die Kosten bezabhlen muf.

Hr. Hauser beantragt folgende Losung:

Art. 120, Absatz 2, dahin abéndern, dal nach Ablauf der
gesetzlichen Frist des Art. 95 eine neue Betreibung nur erfolgen
kann, wenn der Glaubiger beweist, da der Schuldner inzwischen
neues Vermogen erworben hat (vgl. Art. 270, letzter Absatz).

Abstimmung.

1. Eventuell wird die Fassung des Hro. Herzog derjenigen des
Hrn, Hauser vorgezogen.

2 In definitiver Abstimmung aber wird der Antrag Herzog
abgelehnt; der Art. 120 ist damit unverindert angenommen.

Hr. Cornaz beantragt hier Einschaltung eines neuen Artikels,
weleher nach dem Vorbilde des Art. 568 der Neuenburger Civil-
prozelordoung dem Betreibungsbeamten gestatten solite, in Aus-
nahmefillen, nach vollzogener Pfindung, einen Aufschub von
hochstens 6 Monaten zu gewiahren, unter der Bedingung, daf
Schuldoer jeden Monat mindestens einen Sechstel der Schuld ab-
zahle und daf die Forderung durch die Pfindung hinldnglich sicher
gestellt sei.

(,Exceptionnellement et au moment d’une saisie mobiliere,
le préposé peut, selon les circonstances, accorder au débiteur sur
sa demande, apres avoir entendu le créancier et si la créance
est suffisamment couverte par la saisie, un sursis pour la vente.

»Ce sursis pourra s’étendre & six mois au plus, sous la
condition que pendant ce temps le débiteur effectue au moins
une fois par mois des versements qui ne pourront &tre inférieurs
au sixieéme de la dette.
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»Si un versement n'a pas eu lieu dans le délai fixé, le
débiteur sera déchu du bénéfice du sursis et le créancier pourra
passer immédiatement 3 la réalisation.*)

Diese Bestimmung, sagt Hr. Cornaz, ist in Neuenburg ofters
zum Vortheil der Parteien in Anwendung gebracht worden

Hr. Hauser fragt, ob der Befreibungsbeamte dabei auch
eine Garantie tibernchme fiir das Vorhandenbleiben des gepfindeten
Gegenstandes. Auch findet er diesen weitern Aufschub zu lang.

Hr. Cornaz erwidert, der Beamte werde im Falle der Ge-
fahr den Aufschub nicht gewihren.
Der Antrag des Hrn. Cornaz wird abgelehnt.

IL. Verfahren bei pfandversicherten Forderungen.

Art. 121, Nachstehender Zusatzantrag des Hrn. Hohl wird an-
genommen :

,Futterstoffe und Ditnger diirfen nur im Einverstindnisse der
Hypothekargliubiger weggepfindet oder abgefiihrt werden.*

Art. 122, 123 und 124 angenommen.

Art. 125. Hr. Schmid beantragt, die Frist von 20 Tagen
seit Zustellung des Zahlungsbefehls, von welcher an die Pfand-
verwerthung verlangt werden kann, auf 30 Tage zu erstrecken.

Der Antrag wird abgelehnt.

Hr. Hoffmauonn hat hier folgenden Gegenantrag eingebracht:

» 128, Nach Ablauf von zwanzig Tagen (bei Hypothekar-
forderungen nach Ablauf von drei Monaten) seit Zustellung des
Zahlungsbefehles oder, falls Rechtsvorschlag erfolgt, nach end-
giiltiger Beseitigung desselben kann der Gliubiger wihrend der
Dauer eines Jahres die Verwerthung des Pfandes verlangen. Der
Betreibungsbeamte benachrichtigt den Schuldner von dem Be-
gehren des Gliubigers.

»Auf die Betreibung fiur pfandversicherte Forderungen und
die Verwerthung der Pfande finden die Art. 98, Abs. 1, 110—112,
116, 130, 132, 132vis, 133 —138, 139, 1. Satz, 142 (new), 142,
143 (new), 145—151 und 153 Anwendung.“
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Dieser Gegenantrag beruht auf der Idee einer separaten Be-
handlung der Betreibung fir pfandgesicherte Forderungen. Die
Prifung dieser Idee wird der spitern Redaktion vorbehalten.

Die dreimonatliche Frist (in Absatz 1) fur Hypothekarforde-
rungen soll in der Meinung des Antragsstellers an Stelle des drei-
bis achtmonatlichen Termins treten, innerhalb dessen nach dem
Entwurfe des Bundesrathes der Betreibungsbeamte nach erhaltenem
Verwerthungsbegehren die Verwerthung vorzunehmen hat. Hr. Hoff-
mann will damit die elastischen Fristen des Entwurfes durch feste,
der Willkiir des Betreibungsbeamten entzogene Termine ersetzen.

Hr. Ruchonnet erwidert, daB diese langere Frist richtiger
hinter, als vor dem Verwerthungsbegehren angebracht werde, weil
der Betreibungsbeamte, nachdem er letzteres empfangen hat, ver-
schiedene Schritte vorzunehmen hat (Auszug aus dem Grundbuch,
Auskiindung), wozu er lingerer Zeit bedarf.

Der Art. 125 des Bundesrathes wird angenommen.

Art. 126 und 127 angesommen.

Art. 128. Hier beantragt Hr. Hoffmann in Beriicksichtigung
einer Eingabe des Hrn. Firsprech Dominik Bachmann in Wollerau
folgenden Zusatzartikel: '

Zusatz als Art. 128Vis:

»In Bezug auf die Frage, ob und inwieweit bei grundver-
sicherten Forderuongen fitr den durch den Pfanderlés nicht ge-
deckten Betrag eine personliche Haft des Schuldners und eine

anderweitige Betreibung gegen denselben stattfinden koénne, bleibt
immerhin das kantonale Recht vorbehalten.*

Derselbe wird angenommen.

Art. 129 lautet:

«129. Schon vor der Verwerthung kann ein Gliubiger, der sein Pfand
fiir ungeniigend erachtet, verlangen, dass der Betreibungsbeamte eine Schitzung
desselben vornehme. Ergibt die Schitzung, dass die Forderung nicht voll-

. stindig gedeckt ist, so kann die Betreibung, je nach der Person des Schuldners,
auf dem Wege des Konkurses gemiss Art. 162 u. fl. durchgefithrt oder durch
Pfindung weiterer Gegenstinde gemiiss Art. 94 u. ff. erginzt werden.»

Hr. Hoffmann beantragt Streichung dieses Artikels. Er halt
es fiir gefihrlich, von der Schitzung des Beamten abhangen zu
lassen, ob der Glaubiger, ohne die Pfandverwerthung abzuwarten,
sofort den Schuldner fir einen eventuellen Mindererlos derselben
betreiben konne. Erst wenn durch die Versteigerung die Unzu-
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langlichkeit des Pfandes sich als sicher herausgestellt hat, sollte
die subsididire personliche Haftbarkeit des Schuldners angerufen
werden. Der Pfandvertrag enthilt eine stillschweigende Abmachung
zwischen den Parteien, wodurch der Gliubiger sich verpflichtet,
in erster Linie und der personlichen Haftung vorgingig auf das
Pfand zu greifen.

Hr. Ruchonnet bestreitet die Richtigkeit dieser Theorie. Nach
seiner Ansicht soll das Pfand einfach die Garantie des Glaubigers
vermehren, ohne ihm dafir die Gegenverpflichtung zu iberbindeo,
sich zuerst an das Pfand zu halten. Die waadtlindische Kommission
verlangt sogar, der Pfandgliaubiger solle von vorneherein statt des
Pfandes andere Objekte pfinden dirfen. Immerhin will sich Hr.
Ruchonnet der Streichung dieses Artikels, der aus dem Oberer’schen
Entwurfe stammt, nicht widersetzen.

Auch Hr. Weber findet, Art. 129 riaume dem Betreibungs-
beamten zu weitgehende Befugnisse ein, zumal gegeniiber solchen
Schuldnern, welche der Konkursbetreibung unterliegen.

Die Streichung des Art. 129 wird beschlossen.

I11. Verwerthung (Realisirung) gepfindeter und verpfindeter
Gegenstinde.

1. Mobilien.

Hr. Hoffmann hat einen Gegenvorschlag eingebracht, in
welchem die Realisirung von Pfindern getrennt behandelt ist von
der Betreibung auf Pfandung Danach erhielte der dritte Titel
folgende Eintheilung:

1. Betreibung auf Pfindung.
II. Verwerthung gepfindeter Gegenstinde.
III. Pfandvollstreckung.

Dieser Gegenvorschlag wird der Redaktion zur Prifung iiber-
wiesen.

Art. 130 und 131. Laut Art. 130, Absatz 1, steht es im Er-
mesgsen des Betreibungsbeamten, die Versteigerung gepfindeter
Mobilien zwischen 20 Tagen und 4 Monaten pach der Pfindung
vorzunehmen. Nach Art. 131, Absatz 1, kano die Steigerungsfrist
zam Zwecke einer Gesammisteigerung um einen weitern Monat
verldngert werden.
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Hr. Hoffmann tadelt an diesem Verfahren, dal es der
Willkiir des Betreibungsbeamten allzu groflen Spielraum lasse und
ihm gestatte, je nach Gutdinken den Schuldner zu begiinstigen
und zu benachtheiligen. Hr. Hoffmann fordert hier fixe Termine,
damit es im Belieben des Glanbigers und nicht des Beamten stehe,
den Zeitpunkt der Versteigerung zu bestimmen. In diesem Sinne
hat Hr. Hoffmann nachstehenden Gegenvorschlag eingebracht:

»130. Nach Ablauf von zwanzig Tagen nach der Pfindung
sind die gepfindeten Gegenstinde auf Verlangen des Glaubigers
auf &ffentliche Versteigerung zu bringen. Auf Recht hin gepfindete
Gegenstinde (Art. 110) durfen jedoch, ohne Zustimmung der
Parteien, nicht vor Ablauf der in Art. 110 vorgesehenen Klage-
frist oder wahrend der Rechtsanhingigkeit der beztiglichen Klage
versteigert werden.“

+1381. Mit dem Begehren um Versteigernng kann der
Glaubiger acht Monate nach Vollzug der Pfindung zuwarten;
wenn innert dieser Frist das Versteigerungsbegehren nicht ge-
stellt wird, oder, wenn gestellt, wieder zuriickgezogen und nicht
erneuert worden ist, erlischt die geschehene Pfindung mit ihren
Rechtsfolgen.“

Hr. Estoppey beantragt, den Beginn der Frist von 20 auf
30 Tage hinauszuschieben.

Hr. Schmid ist mit dem Gegenantrag Hoffmann einverstanden,
jedoch mit folgenden Aenderungen:

1) Anpnahme des Antrages Estoppey;
2) Erstreckung der Frist von 8 auf 10 oder 12 Monate.

Hr. Herzog mochte im Gegentheil die Frist, wahrend welcher
die Versteigerung soll begebrt werden konnen, im Antrag des Hrn.
Hoffmann von 8 auf 6 Monate verkiirzen, da, je langer die Frist,
desto groBer die Versuchung fir den Schuldner, eine Pfandunter-
schlagung zu begehen. :

Auch sollte man die von Hrn. Hoffmann vorgesehene Zuriick-
ziehung des Versteigerungsbegehrens hochstens einmal gestatten,
damit nicht Gliubiger, wie dies vorkommt, diese Moglichkeit be-
nutzen, um an dem Schuldner Erpressungen zu veriiben.

Hr. Ruchonnet erklirt, der Entwurf habe defhalb dem
Betreibungsbeamten grofere Freiheit in der Wahl des Versteigerungs-
zeitpunktes gelassen, weil der Entwurf eben einen Beamten schaffen
wollte, dessen ganze Stellung die Wahl eines Mannes voraussetzte
und ermoglichte, der grofies Vertrauen geniefe und dem man
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grollere Kompetenzen einrdumen konnte. Nachdem die Kommission
die Garantien fiir Wahl eines solchen Beamten beseitigt hat, ist
es nun allerdings klar, dafl untergeordnete, vom Volk gewibhlte
Beamte uicht mehr das namliche Vertrauen verdienen. Der
Antrag ist daher als eine zwar bedauernswerthe, aber nothwendige
Konsequenz der frihern Beschlisse anzunchmen. Indessen geht es
kaum an, dem Beamten, wie Hr. Hoffmann vorschligt, einen ganz
engen Termin fiir den Verkauf vorzuschreiben. Ein gewisser Spiel-
raum wird immerhin nothig sein.

Abstimmung.

1. Es wird beschlossen, fiir die Art. 130 und 131 die Gegen-
antrige des Hrn. Hoffmann zur Grundlage zu nehmen.

2. Der Antrag des Hrn. Estoppey, den Anfang der Frist
(in Art. 130) von 20 auf 30 Tage hinauszuschieben, wird mit
6 gegen 3 Stimmen angenommen.

3. Mit Bezug auf das Eude der Frist belicben die von Hrn.
Hoffmann beantragten 8 Monate gegeniiber den Antrigen, dieses
Ende auf 12, beziehungsweise 6 Monate anzusetzen.

4. Der Antrag des Hrn. Herzog, dafll ein Steigerungsbegehren
nur ejinmal zuriickgezogen und wieder erneuert werden dirfe, wird
mit 5 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Bs wird die Frage aufgeworfen, von welchem Zeitpunkte an
die 30tagige Frist des Art. 130 lauft, wenn sich nach der ersten
Pfindung sveitere Gldaubiger der Pfindung angeschlossen haben.
In Art. 97 ist diese Frage, auf den Antrag des Hrn. Hoffmann,
bereits dahin gelost worden, dafl in diesen Falle die Frist von
der letzten Pfandungserginzung zu laufen hat. Hiegegen laBt sich
einwenden, dall der erste Pfindende den Tag, an welchem jene
letzte Pfindung stattgefunden hat, gar nicht kennt, also nicht weill,
von wann an seine Frist begonnen hat. Um diesem Uebelstand
abzuhelfen, haben die Aarauer Juristen folgendes Mittel in Vor-
schlag gebracht:

Zwusatz zu Art. 108.

n,Laufen jedoch innerbalb 20 Tagen nach der Pfindung
weitere Pfandungsbegehren ein, welche gemaf Art. 97, Absatz 3,
an der Pfindung Theil nehmen, so hat der Betreibungsbeamte
unmittelbar nach Ablauf dieser Frist dem Gliubiger von solchen
nachtriglich an der Pfindung theilnehmenden Forderungen Kennt-
niff zu geben und ihm mitzutheilen, welche weitern Gegenstinde
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er zur Ergiozung der frihern Pfindung gepfindet hat, sofern
dies zur Deckung der sdmmtlichen pfindenden Glaublger er-
forderlich war.

Hr. Herzog beantragt, die ganze Pfindung itberhaupt erst
nach Ablauf der 20 Tage zu vollziehen, welche den andern
Glaubigern zum Anschluf an das erste Pfindungsbegehren offen
stehen.

Hr. Weber erwidert, es hiefe dies die Nachlissigkeit des
Betreibungsbeamten recht eigentlich grof ziehen.

Abstimmung.

Die Losung der Aarauer Juristen wird im Prinzip gegeniiber
dem Vorschlag des Hrn. Herzog angenommen.

Nachdem obiger Beschlufy gefat worden, beantragt Hr. Cornaz,
auf denselben zuriickzukommen und entgegen dem bei Art. 97
gefaliten Begchlusse zu bestimmen, dafl die 30tigige Frist von der
ersten Pfindung an laufe. Hr. Cornaz gibt dieser Anregung fol-
gende Fassung:

»Art. 130, Dreiflig Tage nach Vornahme der Pfindung kann der
Gldubiger das Begehren um Versteigerung der gepfindeten Gegen-
stinde stellen. Haben inzwischen Nachpfindungen stattgefunden,
go lduft auch fiirr diese die Frist zur Stellung des Versteigerungs-
begehrens von der ersten Pfindung an.“

Abstimmung.

Das Zuriickkommen im Sibne des Hrn., Cornaz wird mit 5
gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Art. 132 angenommen (nur muf nun auch hier fir zwanzig
pdreifig® stehen.)

Hr. Hoffmann beantragt hier Einschaltung eines Art, 132bis
welcher also lautet:

,2182vts,  Auf erfolgtes Begehren des Gliaubigers ist die
Verstelgerung durch den Betrelbungsbeamten sofort anzuordnen
und spatesteus innert den nichsten vierzehn Tagen abzuhalten.*

. Ruchonnet erachtet die dem Betreibungsbeamten ge-

wﬁhrte Frist von 14 Tagen als viel zu kurz und beantragt Er-
streckung derselben auf 2 Monate, nicht im Interesse des Schuldners

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. III 52



702

allein, sondern im allseitigen Interesse einer moglichst giinstigen
Verwerthung der zu versteigernden Gegenstinde. Man denke z. B.
an Gegenstinde, wie Antiquititen, Gemilde u. dgl., zu deren vor-
theilhaftem Verkauf es wiederholter Anzeigen an die Liebhaber
und Sammler auf dem Insertionswege bedarf. Ja, Hr. Ruchonnet
mochte sogar die Moglichkeit offen lassen, unter Umstinden die
zweimonatliche Frist mittelst Spezialbewilligung der Aufsichtsbehérde
zu verlingern.

Hr. Hoffmann stellt den Vermittlungsantrag, die Frist auf
einen Monat anzusetzen.

Abstimmung.

Mit 4 gegen 3 Stimmen wird die zweimonatliche Frist (Ruchonnet)
gegeniiber der einmonatlichen (Hoffmann) angenommen.

Art. 133, Ein Antrag des Hro. Hohl, in Lemma 2 zu sagen:
psowie Art und Weise und der Ort der Steigerung o . . .% wird
angenommen

Art, 134. Nach Absatz 1 ist die Steigerung dem Schuldner,
Gliubiger und Drittbetheiligten windestens 3 Tage im Voraus an-
zuzeigen. ’

Hr. Estoppey beantragt in Uebereinstimmung mit der waadt-
lindischen Kommission, diese Frist anf 10, eventnell 5 Tage aus-
zudehnen, damit Schuldner allenfalls noch Zeit habe, sich inzwischen
Geld zu verschaffen.

In der Abstimmung wird einer Frist von 5 Tagen der Vorzug
gegeben.

Hr. Ruchonnet bemerkt, dafl eine Frist von 5 Tagen sonst
nirgends im Gesetze vorkommt. Der Entwurf hat der Uebersicht-
lichkeit wegen nur dreierlei Fristen vorgesehen. Hs wird nothig
sein, nach Beendigung der Berathung die verschiedenen Fristen
wieder zu vergleichen und eine gewisse Einheitlichkeit unter den-
selben herzustellen.

Art. 135. Hr. Hoffmann hat hier folgende Erginzung am
Eingange des Artikels beantragt:

»188. Die Versteigerung findet unter der Aufsicht und

Leitung des Betreibungsbeamten (oder eines Angesteliten desselben)
statt, welcher dariiber ein Protokoll fahrt u. s. w.%

Die Aufnahme dieser Ergiénzung wird nicht beanstandet.
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Hr. Herzog beantragt Streichung des zweiten und dritten
Absatzes in der Meinung, dafl es bei der einmaligen Steigerung
sein Bewenden haben und keine zweite Steigerung stattfinden soll.

Hr. Ruchonnet entgegnet, dal alle Gesetzgebungen eine
derartige VorsichtsmaBregel vorsehen, um zu verhindern, def die
Steigerungsgegenstinde zu Schleuderpreisen weggegeben werden.

~ Der Antrag des Hrn. Herzog wird abgelehnt.

Hr. Ruchonnet bemerkt, dall die Aarauer Juristen vorge-
schlagen haben, es solle auch der zweiten Steigerung eine Anzeige
an die Betheiligten vorausgehen. Es ist dies in der That die Meinung
des Entwurfes und es wird .hiemit noch besonders zu Protokoll
vermerkt, dal Art. 134 auch auf die zweite Steigerung Anwendung
findet.

Art. 136, 137, 138, 139. Angenommen.

Art. 140 handelt von der Betreibung auf Vermdgensbestand-
theile besonderer Art, wie Niefbrauchsrechte u. dgl., und sieht fir
deren Realisirung eine richterliche Apordnung vor. Man nahm bhie-
bei an, es kdnnen in solchen Fillen ziemlich verwickelte Verhilt-
nisse vorliegen und schwierigere Rechtsfragen zu losen sein, "die
der Betreibungsbeamte nicht immer von sich aus erledigen konnte.

Hr. Hoffmann beantragt Streichung dieses Artikels, da der-
selbe stindige, jederzeit zur Verfigung stehende Gerichte voraus-
setze. Wenn der Betreibungsbeamte nicht das Riehtige trifft, moge
man auf dem Beschwerdewege an die Aufsichtsbehérde gelangen.

Auch Hr. Hauser hilt den Artikel fur uberflussig, da der
Beamte sich in schwierigern Fragen bei rechtskundigen Personen
Raths erholen konne.

Die Streichung wird mit 5 gegen 2 Stimmen beschlossen.

Hr. Gobat beantragt hier Einschaltung eines Zusatzartikels,
welcher bestimme, was zu geschehen habe, wenn die gepfandeten
Gegenstinde keinen Kiufer finden.

-Der Antrag wird mit 4 gegen 3 Stimmen abgelehnt.

2. Immobilien,

Art. 141 und 142. Auch hier hat Hr. Hoffmann einen Gegen-
vorschlag eingebracht, welcher statt des im Entwurf dem Betrei-
bungsbeamten zur Vornahme der Steigerung gewiahrten Spielraums
prizise Termine vorsieht.
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Bs wird besehlossen,' auch diese beiden, sowie die folgenden
Artikel auf Grundlage des Hoffmann’schen Gegenvarschlags zu be-
handeln.

Art. 141 des Hrn. Hoffmann lautet:

,2141. Nach Ablauf von drei Monaten nach der Pfindung
sind die gepfindeten Liegenschaften auf Verlangen des Gliubigers
offentlich zu versteigern.

p»Auf Recht hin gepfindete Liegenschaften dirfen jedoch
ohne Zustimmung der Parteien nicht vor Ablauf der in Art. 110
vorgesehenen Klagefrist oder wihrend der Rechtsanhingigkeit der
beziiglichen Klage versteigert werden.

»,Mit dem Begehren der Versteigerung kann der Glaubiger
zwolf Monate nach Vollzug der Pfindung zuwarten; wena innert
dieser Frist das Versteigerungsbegehren nicht gestellt oder, wenn
gestelit, zuriickgezogen und nicht erneuert worden ist, erlischt
die geschehene Pfindung mit ibren Rechtsfolgen.*

Hr. Schmid beantragt, in Absatz 1 Erstreckung der Frist
von 3 auf 4 Monate, und in Absatz 3 als Zeitpunkt fur die Er-
lgschung des Betreibungsrechts statt 12 Monaten zwei Jahre wie
im "bundesrithlichen Entwurf.

Beide Antrige werden angenommen.

Art. 142 des Hrn. Hoffmann lautet:

2142, Auf erfolgtes Begehren des Gliubigers ist die Ver-
steigerung durch den Betreibungsbeamten sofort anzuordnen und
innert den nichsten funfundvierzig Tagen abzuhalten.*

Hr. Herzog regt an, daB schon an dieser Stelle die Auf-
forderung an die Pfandglaubiger zur Eingabe ihrer Hypothekar-
forderungen eingeschaltet werden sollte.

Hr. Schmid beantragt, die 45tigige Frist auf 3, eventuell
wenigstens auf 2 Monate zu erstrecken.

Abstimmung.
Die Kommission entscheidet sich fur 2 Monate.

Ein weiterer Antrag des Hrn. Ho ffmann, welcher die Art. 143
und 144 des Eatwurfes zu ersetzen bestimmt ist, lautet folgender-
mafBen :
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»Ort und Zeit der Versteigerung sind spitestens dreiflig Tage
vor derselben im kantonalen Amtsblatte und nach dem Ermessen
des Betreibungsbeamten in Tagesblittern bekannt zu machen.
Damit ist die Aufforderung an die Pfandgliubiger und andere
Betheiligte zu verbinden, ihre Anspriiche an Kapital, Zinsen u.s. w.
vor dem Versteigerungstage bei dem Betreibungsbeamten anzu-
melden.

»lm Falle der Nichtanmeldung sind die Betreffenden, soweit
ihre Rechte nicht aus den Grundbichern zu entnehmen oder
sonst bekanut sind, von der Theilnahme an dem Ergebnisse der
Liquidation ausgeschlossen.

Die Fassung des Hrn. Hoffmann wird der Redaktion tiberwiesen;
hiebei wird eventuell auf den Antrag des Hro. Weber in Absatz 1
des Hoffmann’schen Artikels, entsprechend Art. 144, Absatz, 2 des
Bundesrathes, eingeschaltet, daf die Pfandgliubiger u. s. w. ihre
Anspriiche an Kapital u. s. w. binnen 20 Tagen anzumelden haben.

Hr. Hoffmann beantragt ferner folgenden neuen Art, 142bfs,

L1420, Der Betreibungsbeamte hat der Versteigerung
vorgangig die auf der Liegenschaft ruhenden Lasten (Hypotheken,
Gilten, Bodenzinse u. s. w.) durch einen Auszug aus dem Grund-
buche zu ermitteln.*

Dieser Artikel soll den Art. 142 des Bundesrathes ersetzen.
Er hat aus demselben die Schitzung gestrichen, und ebenso auch
die Zeitbestimmung (,zwei Monate nach der Pfindung“), in der
Meinung, der Betreibungsbeamte mdge nach eigenem Ermessen den
Zeitpunkt fiir die Hinholung eines Grundbuchauszuges wihlen.

Hr. Ruchonnet entgegnet, die Schitzung der zu versteigernden
Liegenschaften sei um so mehr geboten, als man sogar fir die Mo-
bilien eine Schitzung vorgeschrieben hat. Wenn der bundesrithliche
Eotwurf die Einholung eines Grundbuchauszuges erst zwei Monate
nach der Pfindung eintreten 1a(t, so hat er dies mit Riicksicht
darauf gethan, dafl ein solcher Schritt geeignet ist, den Kredit des
Schuldners zu schidigen.

Hr. Hauser beantragt formlich, aus Art. 142 des bundes-
rithlichen Entwurfes den Sats:

n - . und eine summarische Schiitzung der Liegenschaft
anzuordnen',

in den Hoffmann’schen Artikel heriiberzunehmen, jedoch mit Strei-
chung des Wortes .,summarische“.

Dieser Antrag wird angenommen.
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Art. 143 des Hrn. Hoffmann lautet:
»148. Die Versteigerung findet unter der Aufsicht und
Leitung des Betreibungsbeamten (oder eines Angestellten desselben)
statt, welcher iiber die Verhandlung ein Protokoll fithrt.%

Angenommen.

Art. 143 und 144 des Bundesrathes sind bei Art. 142 nach
Hrn. Hoffmann’s Antrigen — Redaktion vorbehalten — erledigt
worden.,

Art. 145 und 146 des Bundesrathes angenommen.

Art. 147 des Bundesrathes lautet:

«147. Die Steigerungsbediogungen stellen fest, ob die Llegenscha.ft frei
und ledig von allen Belastungen verkauft werde oder, andern Falles, welche
Lasten (Dienstbarkeiten, Grundrenten, Giilten) gemiiss dem kantonalen Rechte
nach dem Verkaufe noch auf der Liegenschaft ruhen werden.»

Dieser Artikel ist, wie Hr. Ruchonnet auseinandersetzt, (in
Verbindung mit Art. 161), von der Aunschauung eingegeben, dafl
die Hypothekarrechte an Liegenschaften durch die Versteigerung
untergehen. Die Liegenschaft wird darum auch erst dann zuge-
sehlagen, wenn das Gebot alle dem Betreibenden vorgehenden
Hypothekarforderungen deckt. Dagegen werden nicht getilgt, sondern
gehen auf den neuen Erwerber iber, alle Lasten, welche aus-
schliefilich oder doch vorzugsweise auf der Liegenschaft selbst
haften, d.h. die Servituten und Grundlasten, zu denen auch die
sogenanaten ,Gilten* der Innerschweiz gerechnet werden miissen.

Hr. Herzog spricht die Ansicht aus, dal wie die Gilten, so
auch die gewodhnlichen Hypotheken auf den neuen Erwerber sollten
iibergehen konnen, falls das kantonale Recht dies vorschreibt.

Hr. Peterelli auflert sich dahin, dall nicht blos die Lasten,
sondern auch die Rechte, welche auf einer Uiegensehaft ruhen
(z. B. Bewisserungs-, Weid- und Beholzungsrechte), in den Steige-
rungsbedingungen aufzufithren seien.

Hr. Ruchonnet sagt in weiterer Erliuterung der Grundideen
der Art. 147 und 161, dafi man zwischen Hypotheken unrd reiven
Grundschulden (Gilten) genau unterscheiden miisse. Bei der reinen
Grundschuld ist das Grundstick selber der Schuldner, d.h. die
Grundschuld ist ein prinzipales dingliches Recht, das, so lange es
nicht freiwillig abgelost wird, an dem’ Grundstiicke haften Dbleibt,
wer auch dessen Eigenthiimer sein mag. Die Hypothek dagegen
ist ein accessorisches Recht, das lediglich zum Zwecke hat, die
Bezahlung einer bestimmten persénlichen Schuld zu garantiren. Und
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diese Garantie besteht eben darin, dafl bei Versteigerung des Grund-
stickes der Erlos desselben bis zur Hohe der Forderung dem
Gldubiger ausgehindigt wird. Die Versteigerung mufl also begriff-
lich alle Hypotheken tilgen. Natiirlich bleibt es den Parteien un-

benommen, durch freiwillige Abrede die Hypothek auf den neuen
Erwerber iibergehen zu lassen.

Hr. Weber halt dafir, man sollte um der Gleichbehandlung
mit den Gilten willen auch die Frage, ob Hypotheken iibergehen
oder getilgt werden, dem kantonalen Rechte wberlassen, etwa
mittelst folgender Fassung:

»Nach dem kantonalen Sachenrechte entscheidet es sich, ob
die Liegenschaft frei und ledig von allen Belastungen an den
neuen Erwerber iibergehe, oder ob und gegebenen Falls welche
dingliche Verpflichtungen (Dienstbarkeiten, Grundrenten, Gilten,
Hypotheken) nach dem Verkaufe noch auf ihr ruben und dem
neuen Erwerber iiberbunden werden.

nJedoch erloschen die Pfandrechte, soweit der pfandversicherte
Forderungsbetrag durch das Ergebnill der Steigerung nicht ge-
deckt wird.“

Hr. Hoffmann regt in leeichem Sinne folgende Fassung an:

,Der Kiaufer hat den Kaufpreis baar zu bezahlen, soweit
er nicht nach kantonalem Recht auf bestehende Hypotheken an-
gewiesen wird.“

Die Kommission erklart sich grundsitzlich damit einverstanden,
dal fir die Behandlung der Hypotheken das kantonale Recht vor-
bebalten bleibe. Es wird der Redaktion iberlassen, fir diesen Ge-
danken eine passende Fassung zu finden.

Art. 148 angenommen.

Art. 149 lautet:

« 149. Die Steigerungsbedingungen kénnen dem Kiufer einen Zahlungs-
termin von hochstens sechs Monaten gewihren.

« Der Kiufer wird anuch in dem Falle, wo ein Zahlungstermin gestattet
ist, unmittelbar mit dem Zuschlag Eigenthiimer der Liegenschaft; er kann
jedoch von derselben erst Besitz ergreifen, nachdem er fiir den Zins der
Xaufsumme hinlingliche Sicherheit bestellt hat. Fiir die Entrichtung der
Kaufsumme haftet die Liegenschaft als Pfand.

«In keinem Falle konnen die Gliubiger zur Annahme von Anweisungen
auf den Kiufer verpflichtet werden.»

Hr. Hoffmann hat hier einen Gegenantrag eingebracht,
welcher sich vom bundesrithlichen besonders dadurch unterscheidet,
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daBl er den Zahlungstermin von 6 Monaten auf 6 Wochen verkiirat
hat, itber die Frage des Eigenthumsiibergangs sich nicht ausspricht
und nicht blof fir den Zins, sondern fiir die Kaufsumme selbst
Sicherstellung fordert. Der Antrag lautet:

»149. Die Steigerungsbedingungen kénnen dem Kaufer fitr
den die Hypothekarlast tbersteizenden Erlds gegen Leistung
hinlanglicher Personal- oder Realsicherheit einen Zahlungstermin
bis auf 6 Wochen gewidhren. Nebstdem haftet die Liegenschaft
fiur die Kaufsumme und Zinsen als Unterpfand.

,Der Glaubiger kann in keinem Falle zur Annahme von
_Anweisungen auf den Kaufer verpflichtet werden.*

Wie Hr. Ruchonnet erlautert, ging man beim Artikel des
Entwurfes davon aus, die lokalen Uebungen gewithren zu lassen,
jedoch mit drei Einschrinkungen:

1) Daf fir den Zins der Kaufsumme Slchexhext geleistet werden
mufl, ansonst die Friichte des Grundstiickes -nicht bezogen
werden diirfen

2) daB den Glaubigern keine Anweisungen auf den Kéufer aus-
gestellt werden;

3) daB der Zablungstermin 6 Monate nicht ibersteige.

Diese drei Einschriankungen sind nur als Minimalforderungen
zu betrachten. Nichts steht dem im Wege, dall z. B., wie Hr. Hoff-
mann es beantragt, nur sechs Wochen Zahlungsfrist ertheilt und
auch fir die Kaufsumme selbst Sicherstellung gefordert werde. Und
was die Bestimmung iiber den Eigenthumsiibergang betrifft, so bat
dieselbe zum Zweck, jede Ungewifiheit iiber die Frage zu be-
geitigen, wer in einem gegebenen Momente als Eigenthimer zu
betrachten sei.

Hr. Hoffmann mochte die Regelung solcher Punkte der
lokalen Uebung aunheimgeben und regt darum, auf dem Boden des
bundesrithlichen Vorschlags, folgende Fassung an:

,Die Steigerungsbedingungen konnen gegen Kaution eiven
Termin bis auf sechs Monate gewihren. Hinsichtlich des Eigen-
thumsiibergangs entscheidet das kantonale Recht. In keinem Fall
diirfen die treibenden Glaubiger zur Annahme von Anweisungen
auf den Kaufer verpflichtet werden.“

Hr. Schaller ist im Aligemeinen mit der Fassung des But-
wurfes einverstanden, mochte aber die Frage des Zahlungstermins
im Sinne des Freiburger Gesetzes regeln, dessen besiiglicher Artikel
also lautet :
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,L’adjudicataive est tenu de payer dans un an le prix de
vente, avec l'intérét au 4%2%, courant depuis 1’époque déter-
minée par le juge, sous hypotheéque réversale du fonds, et moyen-
nant le cautionnement d'une ou de deux personnes reconnues
bastantes par le président. L’acquéreur qui a payé le quart
comptant, est libéré de I'obligation du ecautionnement.*

Schlieflich belieben folgende neue Antrige des Hrn. Hoff-
mann:

1. In Art. 146, wo das Prinzip aufgestellt ist, daB die Steige-
rungsbedingungen in landesiiblicher Weise aufzustellen seien, den
Satz beifiigen :

»Sie konnen auch zur Kautionsstellung (fiar Zahlung der
Kaufsumme) verpflichten,*
2. Den Schlufisatz von Lemma 2 des Art. 149 also redigiren:
LFiir die Entrichtung der Kaufsumme haftet — vorbehiltlich
etwaiger Kautionsstellung — die Liegenschaft als Pfand.“
3. In Art. 149, Absatz 3, sagen: '
pDie treibenden Glaubiger.“

Art. 150. Angenommen.

Hier beantragt Hr. Hauser, bei Art, 142, wo von der Schitzung
der Liegenschaft die Rede ist, als Erginzung beifiigen:

»Bei dieser Schitzung sind die Grundlasten, soweit bekannt,
in Betracht zu ziehen.*

Bs wird beschlossen, den von Hrn. Hauser beantragten Zusatz
bei Art. 142 aufzunehmen.

Art. 151, Hr. Hauser bemerkt, dal hier — bei der zweiten
Steigerung von Liegenschaften — der Meistbieter der ersten Steige-
rung ausdriicklich seines Angebotes entbunden wird, wahrend man
dies im Art. 135 bei der Steigerung beweglicher Sachen vorzu-
schreiben unterlassen hat.

Es wird beschlossen, dall die nimliche Bestimmung auch in
Art. 135 angebracht werden ‘soll.

Hr. Herzog stellt den Antrag, den Meistbieter vielmehr trotz
Verschiebung der Steigerung bei seinem Angehot zu behaften, weil
sonst die erste Steigerung sich nur als eine Art Probe darstelle.

Dieser Antrag des Hrn. Herzog wird abgelehnt.
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Dagegen wird ein anderer Antrag des Hrn. Herzog, im deut-
schen Text anstatt des ,Meistbietenden*  die frihern Bieter* zu
sagen, angenommen,

Art. 1562, der von der zweiten Steigerung handelt, enthilt in
Absatz 2 folgende Bestimmung:

«Nach dreimaligem Aufruf wird die Liegenschaft dem Meistbietenden
zugeschlagen, sofern nur das Angebot die der Forderung des betreibenden
Glaubigers vorgehenden Ansprachen deckt.»

Hr. Schaller stoit sich daran, daf die Versteigerung giiltig
sein soll, auch wenn fir den betreibenden Glaubiger gar nichts
herausschaut. Das Angebot sollte doch mindestens die vorgehenden
Ansprachen um einen Viertel itbersteigen.

Hr. Herzog beantragt, wenigstens statt ,deckt* zu sagen
piibersteigt®.

Hr. Ruchonnet erwidert, das komme praktisch genau auf
dasselbe hinaus.

Der Antrag, ,deckt“* durch ,ibersteigt® zu ersetzen, wird an-
genommen,

Hr. Weber rigt den Ausdruck ,vorgehende Ansprachen“
als undeutlich.

Art. 153. In Absatz 2 soll es heifen statt ,seine Biirgen“,
pseine allfilligen Biirgen®.

3. Vertheilung.

Die Kommission hat in Neuenburg beschlossen, da bei der
Vertheilung des Pfindungserloses nicht, wie im Konkurse, Kollo-
kation nach Klassen, sondern gléichmiBige Vertheilung an simmt-
liche konkurrirende Gliaubiger stattzufinden habe,

Entgegen einem Antrage des Hrn. Hauser wird an diesem
Beschlusse mit Mehrheit festgehalten. Hienach ist dieser Abschnitt
iiber die Vertheilung vollstindig umzuarbeiten.

Hr. Hoffmann hat in diesem Sinne einen gedruckten Vor-
schlag eingebracht, welcher die Vertheilung in einem einzigen Av-
tikel abhundelt, daneben aber eine Reihe neuer Bestimmungen ent-
hilt, welche der Antragsteller unter der Ueberschrifi ,gemeinsame
Bestimmungen* hier einschalten méchte.

Der Artikel des Vorschlages Hoffmann, welcher die Vertheilung
behandelt, lautet:
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2184, Der aus den versteigerten Pfandern erzielte Erlos
ist dem treibenden Gliubiger sofort nach Eingang gegen Empfang-
schein und Aushéndigung der allfallig besitzenden Schuldurkunden
zu bestellen.

~Haben mehrere Glaubiger (Art. 97) Antheil an dem Erlsse,
so ist derselbe nach Verhiltni der Grofe ihrer Forderungen auf
dieselben zu vertheilen.“

Hr. Ruchonnet vermiflt in diesem Artikel Bestimmungen
tber die Behandlung der Hypothekarforderungen und der Liqui-
dationskosten.

Es wird beschlossen, der Diskussion den bundesridthlichen
Entwurf zu Grunde zu legen und, redaktionelle Feststellung vor-
behalten, mit Art. 156 zu beginnen.

Derselbe lautet im Entwurfe:
«136. Vor der Vertheilung des Ergebnisses werden die Kosten der
Liquidation bezahlt.

« Die Grundpfandgliubiger erhalten den ihnen durch das kantonale Recht
angewiesenen Rang, die ibrigen Gliubiger den Rang, welchen sie im XKon-
kurse einnehmen wiirden.

« Zur Hauptsumme sind die gesetzlich zulissigen verfallenen Zinsen und
der laufende Zins bis zum Zahlungstage, sowie die Betreibungskosten zu
schlagen.

« Das kantonale Recht bestimmt, ob und in wie weit die Zinsen einer
durch Grundpfand gesicherten Forderung Pfandrecht geniessen. »

Zu Absatz 1 beantragt Hr. Gobat, auch die Kosten Desjenigen,
der die Betreibung angehoben hat, zu den Liquidationskosten zu
schlagen, indem man sagen wiirde:

. die Kosten der Liquidation, sowie die Kosten des
ersten treibenden Glaubigers . . . .%

Hr. Hoffmann findet, dafl die Betreibungskosten der iibrigen
Gldubiger dann die namliche Beriicksichtigung verdienten.

Hr. Schmid beantragt, alle Betreibungskosten vorweg zu be-
zahlen.

Hr. Herzog erwidert, dies wire eine Ungerechtigkeit gegen-
tber den Pfandglaubigern. Die Betreibungskosten gehoren, wie es
im Entwurfe normirt ist, zu den betreffenden Forderungen.

Die Fassung des Bundesrathes wird mit 5 gegen 4 Stimmen
festgebalten. ’

In Absatz 2 ist nun selbstverstindlich der zweite Theil des
Satzes ,die ubrigen Glaubiger den Rang, den sie im Konkurse ein-
nehmen wiirden® zu streichen.

Absatz 3 und 4 werden angenommen.
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Es folgt:

Art. 154. Hr. Hauser beantragt, denselben in der Fassung
des Hrn. Hoffmann (siehe oben) aufzunehmen; jedoch mit Her itber.
nahme des Absatzes 2 des bundesrithlichen Alt. 154 :

»Hin allfilliger Ueberschufl wird dem bisherigen Eigenthiimer
der verwertheten Gegenstinde fibergeben.*

Hr. Weber beantragt, in Absatz 2 des Hoffmann’schen Ar-
tikels beizufigen:
,Die Pfandgliubiger erhalten aus dem Erlés ihrer Pfinder
abgesonderte Befriedigung.“

Diese beiden Antrige werden angenommen.

Hr. Weber beantragt ferner, auch Absatz 3 des bundes-
rithlichen Artikels hier anzuschiiefen, welcher also lautet:

o,Im Uebrigen sind in allen Fillen, wo die betheiligten
Glaubiger aus dem bereits erzielten Erlose befriedigt werden
konuoen, die Liquidationsmalinahmen sofort einzustellen.®

Dieser Zusatz wird abgelehnt, in der Meinung, derselbe gehore
nicht in den Abschnitt tber die Verthellung und verstehe sich
itbrigens von selbst.

Die Art. 155, 157, 158, 159 und 160 fallen nua weg.

Art. 161. Diesem Artikel stellt Hr. Hoffmann folgende
Fassung gegeniiber:

»,Mit Vorbehalt der Vorschriften des kantonalen Rechtes sind
die Pfandtitel, welche durch das Resultat der Versteigerung
nicht gedeckt wurden, dem Versteigerungsbeamten auszuhindigen,
welcher deren Loschung, beziehungsweise die Abschreibung des
verlustig gegangenen Betrages bewirkt und den Glaubigern Ver-
lustbescheinigungen ausstelit.“

Es wird die Fassung des Bundesrathes vorgezogen, jedoch der
Redaktion vorbehalten, dieselbe mit den [rithern Beschliissen zu
coordiniren.

Folgt Art, 155 des Hrn” Hoffmann, alvo lautend:

L1883, Sowcit der Erlos zur Bezahlung einer betrie-
benen Forderung nicht ausreicht, bleibt dem Glaubiger das
Recht vorbehalten, den Schuldner jederzeit fir den ungedeckten
Betrag nebst betreffenden Zinsen rechtlich zu belangen. Dasselbe
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Recht steht dem Glaubiger zu, welchem ein Leerer Pfandschein
ausgestellt wurde.“

Dieser Vorschlag wird, vorbehaltlich endgiltiger Redaktion,
angenommen, jedoch, nach einem Antrag des Hro. Hauser, mit
Streichung der Zinsen.

Art. 157 (Hoffmann) lautet:

,2187. Wenn iber den Schuldoer in Fillen des Art. 182,
Ziffer 1 und 2, oder in Folge einer nach Art. 50, resp. 173,
eingeleiteten Betreibung der Konkurs erkannt wird, bevor ge-
pfindete Gegenstinde versteigert worden sind, so erldschen die
durch die Pfa,ndung erwirkten Rechte und es fallen die gepfiin-
deten Gegenstinde zur konkursrechtlichen Behandlung der Kon-
kursmassa anheim.*

Hr. Ruchonnet bemerkt, dal dieser Punkt in den Kon-
kurstheil gehore und vom Entwurfe in Art. 213 geregelt worden ist.

Es wird beschlossen, an der Regelung dieses Punktes im Kon-
kurstheile festzuhalten.

Art. 158 des Hro. Hoffman n wird angenommen. Derselbe
lautet :

»2188. Wenn ein auf Pfindung betriebener Schuldner nach
Ausstellung des Zahlungsbefehles in das Handelsregister einge-
tragen wird, so haben die bis zu diesem Zeitpunkte gegen 1hn
angehobenen Betreibungen auf Pfand nichts destoweniger ihren
Fortgang zu nehmen, so lange nicht in Folge einer seit der
Eintragung angehobenen Betreibung auf Konkurs ein solcher
erdffnet ist. In letzterm Falle findet die Bestimmung von Art. 157
gleichmifige Anwendung.“

Der Schlufisatz muf nach Weglassung des Art. 157 (Hoffmann)
natiirlich gedndert werden.

Art. 159 des Hin. Hoffmann lautet:

»189. In allen Fillen, in welchen es sich um gesetzlich
vorgeschriebene Sicherheitsleistung handelt, entscheidet beziiglich
der Hinlinglichkeit einer angetragenen Biirgschaft das Ermessen
des betreffenden Glaubigers, beztiglich einer Realkaution das-
jenige des Betreibungsbeamten.“

He. Ruchonnet bemerkt, daf es =zur Beurtheilung der
Tragweite dieser Bestimmung nothwendig sei, sich die einzelnen
Fille, in denen der vorliegende Bntwurf eine Kautionsstellung for-
dert, zu vergegenwirtigen. Er stellt daher die Ordnungsmotion,
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zunidchst ein Verzeichnill dieser Fille aufzustellen und bis dahin
die Behandlung dieses Artikels zu verschieben.

Dieser Verschiebungsantrag wird angenommen (vergl. Seite 137
und 138).

Dritter Titel: Betreibung auf Konkurs.
I. Ordentliche Konkursbetreibung.
Art. 162. Angenommen.

Art. 163. Hr. Gobat beantragt, der Schuldner solle im
Konkursandrohungsakte auch darauf aufmerksam gemacht werden,
pdaB er ein Konkordat anstreben konne“.

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen angenommen.

Art. 164. Hr. Hoffmann findet, die Erwihnung der Post
als Uebermittlerin der Konkursandrohung sei iiberfliissig, weil selbst-
verstindlich.

Hr. Ruchonnet entgegnet, wenn man nicht fir die Zu-
stellungen durch die Post eine besondere Fristbestimmung ansetze,
so wiirde diese Form der Zustellung, wie im Waadtlinder Gesetz
von 1848, todter Buchstabe bleiben, weil der zustellende Beamte,
der sich dieses Weges bedient, niemals die absolute GewiBheit
batte, dall die Zustellung an den Adressaten innerhalb der gesetz-
lichen Frist erfolgt sei. Bei Benutzung der Post muf} es daher zur
Entlastung des Beamten geniigen, weno der Akt binnen einer ge-
wissen Frist der Post iibergeben wurde, und zwar hat man dabei
diese Frist um einen Tag kiirzer als die gesetzliche Zustellungsfrist
angesetzt , weil man annahm, die Post brauche in 99 von 100
Fillen hochstens 24 Stunden, um eine Sendung an den Adressaten
abzuliefern.

Hr. Schmid beantragt, mit Ricksicht auf die schlechten
Postverbindungen in den Berggegenden, die Dauer der postalischen
Beférderung auf zwei Tage zu berechnen und daher den Zeitpunkt
der Uebergabe an die Post um zwei Tage kiirzer anzusetzen, als
den gesetzlichen Zustellungstermin.

Hr. Hoffmann beantragt, diese Fristbestimmung fiir posta-
lische Zustellungen ein fiir allemal in den ,Allgemeinen Bestim-
munges* des Entwurfes einzureihen. Danach wire in Art. 9 etwa
folgender Zusatz aufzunehmen:
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»Wenn die Post zur Mittheilung benutzt wird, so gilt die
gesetzliche Frist als eingehalten, weon der Akt am (vorletzten)
Tage der Frist (vesp. x Tage vor Ablauf der Frist) zur Post
gegeben wird.“

Hr. Hauser findet, die Aufstellung einer solchen allgemeinen
Bestimmung schliefie nicht aus, daf auch in den einzelnen Fillen,
also z. B. in Art. 164, die Lange der Frist zur Uebergabe des
Aktes an die Post préazisirt werde.

Abstimmung.

1) Die Aufpahme einer allgemeinen Bestimmung in Art. 9
im Sinne des Hrn. Hoffmann wird angenommen.

2) Der Antrag des Hrn. Schmid, hiebei fiir die Dauer der
postalischen Beforderung statt eines Tages zwei Tage zu berechnen,
die Postfrist gegeniiber der gesetzlichen Frist also um zwei Tage
zu verkiirzen, wird angenommen.

3) Nach dem Antrag des Hrn. Hauser wird mit 5 gegen 3
Stimmen beschlossen, ungeachtet der allgemeinen Bestimmung in
Art. 9 auch in Art. 164 die postalische Frist zu prézisiren.

Art. 165 und 166 angenommen.

Art. 167. Nach dem Schlufisatz von Absatz 2 bleibt dem
Schuldner, iiber dessen Vermogen ein Giiterverzeichnif aufgenom-
men wurde, vorbehalten, ,was zu seinem und seiner Familie
Lebensunterhalt erforderlich ist.

Im Anschlusse an die waadtlindische Kommission beantragt
Hr. Estoppey, zu sagen:

o ---was der Betreibungsbeamte als za seinem und seiner
Familie Lebensunterhalt erforderlich erachtet, unter Vorbehalt
des Rekurses an die zustindige Behorde.*

Dieser Antrag wird angenommen.

In Absatz 3 bleiben die Worte ,oder die Pfindung far An-
sprachen nach Art. 193% bis zur Erledigung des Art. 193 in sus-
penso und wiirden bei etwaiger Streichung desselben auch dahin-
fallen.

Art. 168 bis 172 angenommen. Nur soll Art. 172 in Ueber-
einstimmung gebracht werden mit Art. 95 und 125. In Art. 172
beginnt namlich die einjabrige Verjihrungsfrist mit der Zustellung
des Zahlungsbefehls, in Art. 95 und 125 erst 20 Tage spiiter.
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IL. Schnelle Konkursbetreibung.

Hr. G obat beantragt die Streichung des ganzen Titels von
der schaellen Konkursbetreibung und fithrt hiefir folgende Grinde an.

Das Institut der schnellen Konkursbetreibung ist spezifisch
schweizerisch. Deutschland, Frankreich und England besitzen nichts
dergleichen. In der Schweiz hat es sich eingebiirgert durch das
Wechselkonkordat von 1856. Der Grund seiner Einfihrung war
der Umstand, dal in den meisten Kantonen die Fristen der ge-
wohnlichen Betreibung viel zu lange sind, weflhalb fur handels-
rechtliche Forderungen ein kirzeres Verfahren aus praktischen
Riicksichten als sehr erwiinscht erschien. Juristische Beweggriinde
liefen sich fur ein solches nicht geltend machen. Denn zwischen
dem Wechsel und andern Schuldurkunden bestehen nur formelle,
keine materiellen Unterschiede. Sollte die Form allein ein beson-
deres Verfahren begriinden diirfen, so verdienten notarielle Schuld-
urkunden oder Urtheile eine noch raschere Exekution. Und sollte
das Interesse einer besondern Klasse von Biirgern, ndmlich der
Kaufleute, hier mafigebend sein, so ist nicht abzusehen, warum
nicht z. B. auch die Klasse der Hauseigenthimer, die von den
Miethzinsen leben, die ndmliche Vergiinstigung verdiente. Es waren
somit lediglich Opportunititsgriinde, welche dem schnellen Wechsel-
recht Eingang verschafften. Diese Griinde fallen aber mit Annahme
dieses Gesetzes, das die Dauer der Betreibung auf hochstens 40
Tage festsetzt, aufler Betracht. Zwischen einer Frist von 3 und
einer solchen von 40 Tagen besteht ein gewaltiger Unterschied;
es liegt kein Grund vor, einer besondern Klasse von Birgern
gegeniitber ein so drakonisches Verfahren einzufithren. Dasselbe
wire besonders gegen die freiwillig Eingetragenen ein viel zu
strenges.

Die HH. Weber, Schaller, Hoffmann, Schmid
und Hauser befirworten die Beibehaltung dieses Abschnittes.
Besondere Bestimmungen iber wechselrechtliche Betreibung sind
schon darum geboten, weil das Wechselrecht Einreden nur bedingt
zulaBt und daher eine besondere Behandlung des Rechtsvorschlags
erfordert. Ueber die fir Wechselbetreibung anzusetzenden Fristen
1aBt sich freilich streiten. Es ist richtig, dal die Darlehenswechsel,
welche sich nur abusiver Weise der Wechselforn bedienen, der
Wechselbetreibung nicht theilbaftiz sein sollten. Allein sie lassen
sich nun einmal nicht von den wirklichen kaufminnischen Wech-
seln unterscheiden, und fur letztere ist ein rascher Exekutions-

modus durch die Interessen des Handels unbedingt geboten.
(Weber.)
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Der Fehler liegt eben darin, daf das Obligationenrecht durch
Kreirung des Registers B die Wechselfihigkeit auch den Nicht-
kaufleuten zugdnglich gemacht hat. In der Praxis aber wird sich
das Verfahren thatsichlich doch nicht so rasch abwickeln, da nach
Ablaaf der dreitigigen Betreibungsfrist die Fallung des richterlichen
Konkurserkenntnisses noch eine gewisse Zeit beanspruchen wird.

(Sehmid.)

Die schnelle Wechselbetreibung wurde keineswegs erst durch
das Wechselkonkordat eingefihrt. Ks ist ein altbewahrtes handels-
rechtliches Institut, das in St. Gullen, Zirich und Basel weit in das
vorige Jahrbundert zurtickreicht. {(Hoffmann.)

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Gobat wird mit allen weniger eine
Stimme verworfen.

Art. 173 und 174 angenommen. Zu Absatz 2 des letztern
Artikels bemerkt Hr. Herzog in redaktioneller Beziehung, daff
es im Eiogang heillen sollte:

oGegen eine abweisende Verfigung des Betreibungs-
beamten u. s. w.*

Art. 175 setzt die Zahlungsfrist bei der schnellen Wechsel-
betreibung auf 3 Tage an.

Hr. Schmid beantragt mit Riicksicht auf die freiwillig Ein-
getragenen (nach Register B Wechselfahigen), dieselbe auf 5 Tage
zu ersirecken. .

Hr. Gobat mochte sie auf 20 Tage ausdehnen, was immer-
hin noch 20 Tage weniger ware, als fir die gewohnliche Betrei-
bung, bei welcher die 20tagige Konkursandrohungsfrist hinzukommt.

Hr. Hoffmann hilt dafiir, der mit den Wechseln getriebene

Milbrauch sei kein Grund fir Abschwiachung des Werthes dieses
bewidhrten Handelspapiers.

Hr. Hauser erinnert, dafl mit dem Wechselprotest immer
noch einige Tage verloren gehen.
Abstimmung.

1) Eventuell wird die finftigige Frist des Hrn, Schmid
der 20tagigen des Hrn. Gobat vorgezogen.

2) Auch definitiv wird dieselbe gegeniiber der dreitigigen
des Entwurfes mit 5 gegen 3 Stimmen angenoinmen.

Bundesblatt, 38. Jahrg. Bd. IIL 53
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Redaktionell macht Hr. Herzog die Bemerkung, daf in
Absatz 1 nicht auf Art. 75 schiechthin, sondern auf Art. 75,
Ziffer 1, 2, 3 und 6, hingewiesen werden sollte.

Art. 176 und 177 angenommen

Art. 178 angenommen. Wie Hr. Hauser in redaktioneller
Hinsicht bemerkt, sollte es in Satz 1 nicht heiflen: ,amtlich“, son-
dern ,von Amtswegen“ mitgetheilt.

Art. 179 angenommen.

Art. 180 angenommen, mit der Berichtigung, dafl das Citat zu
lauten hat: Art. 166—169 und nicht Art. 163 —166.

Art. 181. Wie Hr. Herzog bemerkt, missen in Absatz 1
noch die Worte eingeschaltet werden: ,oder im Falle eines Rechts-
vorschlags in einem Monat seit der Erledigung desselben“.

In Absatz 2 des deutschen Textes fehlen, wie Hr. Weber
hervorhebt, die Worte des franzosischen Textes ,sans nouveau
commandement de payer“ (ohne neuen Zahlungsbetehl). Zur Her-
stellung der Uebereinstimmung miissen dieselben entweder im fran-
zosischen Text gestrichen oder in den deutschen Text heritber-
genommen werden.

Es wird das Letztere beschlossen.

III. Andere Fiille der Konkurseroffnung.

Art. 182. Hr. Schaller beantragt, hier die Bestimmung
einzuschalten, dall der Konkurs gegen jeden Schuldner (Einge-
tragenen oder Nichteingetragenen) verlangt werden kann, sofern
dessen Ueberschuldung nachgewiesen wird.

Dieser Antrag, welcher schon bei Art. 120 abgewiesen wurde,
wird auch hier abgelehat.

Mit Bezug auf Absatz 2 bemerkt Hr. Ruchonnet, daf
far die Anwendung von O. Art. 657, Absatz 3, und 704, Absatz 2,
d. h. das Verfahren bei provisorischer Bevormundung iberschul-
deter Aktiengesellschaften oder Genossenschaften, keinerlei Bestim-
mungen existiren. Wollte man solche erlassen, so wire hier der
passende Ort fiir dieselben.

Die Aufstellung derartiger Bestimmungen wird indessen wmit
4 gegen 1 Stimme abgelehnt.
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Auf den Antrag des Hrn. Weber wird mit 5 gegen 2 Stimmen
beschlossen, diesen letzten Absatz des Art. 182 in den Art 183
hiniiberzunehmen.

Art. 183 gestattel die Konkursverhéngung ohne vorgiingige
Betreibung, bei nachgewiesener Zahlungsunfihigkeit des (Einge-
tragenen) Schuldners.

Hr. Hauser beantragt Streichung dieser Bestimmung.

In den meisten Fillen wiirde dieser Weg mindestens ebensoviel
Zeit in Apnspruch nehmen, als eine Betreibung. In Ausnahmefillen
moge man sich mit dem Arrestwege behelfen.

Hr. Weber befirwortet die Beibehaltung des Artikels, damit
man bei skandalosen Zahlungseinstellungen ein Geschift sofort
schlieBen konne. Doch sollte dabei schon der Nachweis der
Zahlungseinstellung (statt Zahlungsunfahigkeit) geniigen, wie im fran-
zdsischen Recht.

Hr. Ruchonnet wendet ein, daf mit letzterem Antrag der
Artikel allzusehr verschirfi wiirde.

Hr. Herzog erwdbnt als einen Fall soleher nachweisbarer
Zahlungsunfihigkeit den Fall, wo Schuldner selbst in Circularen
behufs Anbahnung eines privaten Nachlaflivertrags seine Ueber-
schuldung eingesteht.

Abstimmung.
1. Der Antrag des Hrn. Weber, Zahlungsunfihigkeit durch
Zahlungseinstellung zu ersetzen, wird eventuell angenommen.

2. An dem also abgeinderten Art. 183 wird gegeniiber dem
Streichungsantrag Hauser definitiv festgehalten.

Art. 184 angenommen. — Mit Ricksicht . auf den Beschlufl,
Art. 182 Absatz 2 in Art. 183 als Absatz 2 einzureiben, soll pun
das Citat hier lauten: ,Art. 182 Ziffer 1 und Art. 183 Absatz 1.%

Art. 185, Nach einem Antrag des Hrn, Hoffmann soll es
im Eingange statt ,Eine von der zustdndigen Behérde erblos er-
klirte Verlassenschaft® richtiger heien ,Eine von den Erbberech-
tigten ausgeschlagene Verlassenschaft.*

Art. 186 und 187 angenommen.
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Art. 188 angenommen; jedoch, gemafl Antrag des Hro. Hoff-
mann, mit Streichung der eingeklammerten Worte (Giiterverzeich-
il uw. s. w. . L)

Art. 189 angenommen mit folgenden redaktionellen Aende-
rungen:

In Absatz 2: Streichung der Worte ,oder ihres Prisidenten“
(Antrag Schmid).

In Absatz 3 soll es heiflen: . . . . gleichzeitig die zum Schutz
der Glaubiger nothwendigen MaBnahmen ete. (Antrag der Aarauer
Juristen).

Art. 190 angenommen, mit folgender von Hrn. Hoffmann
vorgeschlagener Abdnderung in Absatz 1.
»2190. Lemma 1: .... dem zustindigen Betreibungs-
beamten, bezw. wo ein solches (Art. 2, Satz 2 und 3) besteht,
dem Konkursamte von Amtswegen mitgetheilt w. s. w.*

Vierter Titel: Besondere Bestimmungen.

Art. 191 angenommen. Nur sollte, wie Hr. W eber bemerkt, im
Eingange das ,et, en outre* des franzésischen Textes im Deutschen
besser wiedergegeben werden.

Art. 192 angenommen.

Art. 193 handelt von der Betreibung fiir Steuern und Abgaben
und bestimmt in Absatz 1, dal dieselbe ausschlieflich auf dem
Wege der Pfindung zu erfolgen hat.

Hr. Hauser beantragt mit Riicksicht auf das bei Art. 51
Absatz 2 Beschlossene Streichung von Absatz 1 und 2.

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 3 Stimmen angenomnen.
Damit fallen auch in Art. 167 Absatz 3 die SchluBworte weg.

Absatz 3 gestattet, bei Steuerforderungen den Rechtsvorschlag‘
zu beschrinken.

Hr. Herzog will zwar auch diese Bestimmung streichen
mdehte ‘derselben jedoch dadurch Rechnung tragen, dafl in Art. 82
und 83 die Steuerforderungen in Bezug auf den Rechtsvorschlag
den gerichtlichen Urtheilen gleichgestellt werden, etwa durch Aof-
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nahme folgenden Zusatzes in Art. 82 und 83: ,oder eine im offent-
lichen Recht begriindete Leistung.“

Dieser Antrag wird angenommen.

Fiinfter Titel: Arrest.

Art. 194. Hr. Herzog beantragt in Ziffer 4 Streichung der
Worte :
... und der Glaubiger sein Recht im Auslande nur mit
a,uBerordenthchen Schwmncrkenten verfolgen koénnte.*

Lindern gegeniber, welche mit der Schweiz keinen Vertrag
abgeschlossen haben — bemerkt Hr. Herzog — ist eine derartige
Rucksichtnahme auf ihre gerichtlichen Institutionen keineswegs ge-
boten.

Der Antrag wird angenommen.

Art. 195. Hr. Hoffmann beantragt in Absatz 1 statt ,vom
Richter des Ortes u.s. w.* zu sagen:
. . . .von der zustindigen Amtsstelle des Amtskreises,
in welchem der Arrestgegenstand sich befindet.*

Dieser Antrag wird angenommen.

Art. 196 angenommen. Auch in diesem Artikel wie in allen
folgenden dieses Titels soll uberall statt des ,Richters“ die ,zu-
stindige Amtsstelle gesetzt werden.

Art. 197. Laut diesem Artikel wird die Arrestlegung nicht
durch den Richter (der sie angeordnet hat), sondern durch den
Betreibungsbeamten vollzogen.

Die Aarauer Juristen haben die Anregung gemacht, es sollie
in dringenden Fillen derjenige, der den Arrest bewilligt hat, den-
selben auch direkt vollziehen kénnen.

Hr. Hoffmann findet, zur Vermeidung aller Umstindlich-
keiten sollte tiberhaupt in allen Fillen der Arrest von Demjenigen
vollzogen werden konnen, der ihn angeordnet hat. In diesem
Sinne beantragt Hr. Hoffmann, den Art. 197, Absatz 1, zu streichen
und dafir in Art. 195 folgenden Satz einzuschalten :
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nDer betreffende Beamte (der den Arrest angeordnet hat)
trifft die zur Vollziehung des Arrests erforderlichen Anordnungen.“

Die HH. Ruchonnet und Weber bemerken, da} danan auf
alle Fille der Betreibungsbeamte von der Vollziehung des Arrests
in Kenntnif gesetzt werden miite, damit er es vermeiden kénne,
bereits arrestirte Gegenstinde zu pfanden.

Hr. Herzog macht die Anregung, dafl aufler der zustéindigen
Amtsstelle auch ein Naherstehender, z. B. Gemeindeammann, befugt
sein sollte, provisorische (d. h. etwa nur fiur 48 Stunden gultige)
Arrestbewilligungen zu ertheilen.

In der Abstimmung wird der Aotrag des Hrn. Hoffmann an-
genommen.

Art. 198 angenommen.

Art. 199. Hr. Herzog halt die 10tagige Frist, welche in Ab-
satz 1 nach erwirktem Arrest fiir Beginn der Betreibung gewdihrt
wird, fiir zu lange bemessen. Er beantragt zu sagen:

»Ein Glaubiger, welcher u. s. w. . . , ist gehalten, gleich-
zeitig mit der Zustellung des Arrestaktes an den Schuldner dem
Beamten das Betreibungsbegehren einzureichen.“

Dieser Antrag wird angenommen.
Art. 200 und 201 angenommen.

Art. 202, Hier beantragen die Aarauer Juristen folgende ver-
einfachte Redaktion:
,Dem Schuldner steht zu jeder Zeit frei, durch Bestellung
hinreichender Sicherheit fir die Ansprache des Glaubigers die
Aufhebung der Beschlagnahme ganz oder theilweise zu erwirken.*

Diese Fassung wird der Redaktionskommission zur Beriick-
sichtigung empfohlen.
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Drittes Buch, Konkurs,
Erster Titel: Konkursrecht.

Art. 203, 204, 205, 206 angenommen.

Art. 207. Nach Absatz 2 gehért Vermogen, das dem Gemein-
schuldner vor der Beendigung des Konkursverfahrens erbrechtlich
anfillt, auch zur Konkursmasse.

Die Genfer Kommission hat die Ansicht geduflert, dal nicht
bloB das erbrechtlich, sondern auch das sonstwie zufallende Ver-
mogen zur Masse gehdren sollte.

Hr. Ruchonnet erlautert, dal man nur Eines von der Masse
ausschliefen wollte, nidmlich den Arbeitsgewinn des Gemein-
schuldners. Man kiénnte dies vielleicht so ausdriicken:

yVermogen, das dem Gemeinschuldner auf andere Weise,
als durch seine Arbeit anfillt.“

Hr. Hoffmann erwidert, der Ausschluf des Arbeitslohnes
sei schon in dem Worte ,anfillt“ ausgedriickt, somit konnte man
einfach das Wort ,erbrechtlich* streichen.

Diese Ansicht wird stillschweigend gutgeheifen.

Hr. Schmid wirft die Frage auf, ob der Gemeinschuldner be-
rechtigt wire, eine Erbschaft auszuschlagen. Nach dem Wort-
laut von Art. 203 dirfte dies wohl kaum statthaft sein.

Hr. Ruchonnet antwortet, diese Frage sei nach dem kan-
tonalen Recht zn beurtheilen.

Art. 208. Hr. Hauser stoft sich daran, dafll ein an Zahlung
gegebener Wechsel laut Absatz 2 nicht in die Konkursmasse fallen
soll. Ein Wechsel sei doch in solchem Falle baarem Gelde gleich
zu erachten.

Hr. Herzog entgegnet, es handle sich hier nur um ein Depot
zur Sicherung einer kiinftigen Zahlungsverbindlichkeit, d. h. einer
Verbindlichkeit, welche wegen Nichtzustandekommens des betreffen-
den Geschiafts gar nie existent geworden sei.

Hr. Hauser wendet hiegegen ein, daff es dann nicht heiflen
sollte ,genau bezcichnete Zahlungsverbindlichkeiten®.

Wie indessen Hr. Herzog replizirt, haben diese Worte nur
den Sinn, dal die Zugehorigkeit des Wechsels zur Masse prasumirt
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werden soll, so lange nicht der Vindizirende in bestimmter Weise
das spezielle Verhdltnil npachweist, fir welches der Wechsel zur
Deckung gegeben wurde.

Nach einem Anirag des Hrn. Schmid werden ebige Bedenken
des Hrn. Hauser der Redaktion unvorgreiflich zur Profung tiber-
wiesen.

Art, 209, 210 angenommen.

Art. 211. Hr. Herzog hilt diesen Artikel als im Widerspruch
stehend mit O. 264. Er trigt Bedenken, einen Satz des allgemeinen
Rechts filr den Konkursfall zu durchbrechen.

Hr. Hoffmann bestreitet, dall ein Widerspruch mit O. 264
bestehe, da seines Erachtens das in letaterem vorgesehese Ritck-
forderungsrecht kein reipersekutorisches, sondern ein blof obli-
gatorisches ist.

Hr. Schmid befurwortet die Beibehaltung des Art. 211, gleich-
viel ob derselbe den Art. O. 264 abdndere oder nicht.

Art. 211 wird angenommen.

Art. 212 angenommen,.

Art. 213, Laut Absatz 1 werden mit der Konkurserdffuung
palle gegen den Gemeinschuldner laufenden Betreibungen von Rechts-
wegen aufgehoben.* Es ist hiemit gemeint, dall auch die durch
Pfindung erworbenen Rechte erloschen. Doch sollte dies, wie
Hr. Hoffmann bemerkt, deutlicher gesagt sein. Es sollte auch
der Zeitpunkt bestimmt werden, bis zu welchem diese Ungiltigkeit
reicht, ob wimlich bis zur Versteigerung oder bis aur Vertheilung
des Pfanderloses. Nach Hrn. Hoffmann’s Aunsicht sollten Pfandungen,
bei welchen die Versieigerung bereits erfolgt ist, vom Konkurse
nicht mehr bertthrt werden, auch wenn die Vertheilung des Erloses
noch nicht stattgefunden hitte. Ist auf Kredit versteigert worden
und der Steigerungspreis hinterher uicht einzutreiben, so mifite in
diesem Falle die Versteigerung als nicht geschehen angesehen
werden.

Die Ansicht des Hrn. Hoffmann wird gutgeheiffen und der
Redaktion iiberlassen, eine entsprechende Fassung zu finden.

Mit Bezug auf Absatz 2 fragt Hr. Herzog, was ,in dring-
lichen Fillen“ mit den anhingigen Zivilprozessen geschehen soll.
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In dringlichen Féllen — erwidert Hr. Weber — tritt, gemifl
Art. 252, der Konkursverwalter in Vertretung des Gemeinschuldners
als Partei ein.

Art. 214 angenommen, mit Streichung des ,und“ in Absatz 2
des deutschen Textes (Antrag Hauser), da die Eigenschaften ,noch
nicht verfallen® und ,unverzinslich® hier kumulativ, nicht elektiv
gemeint sind.

Art. 215 verfigt, daf vom Tage dev Konkurseroffoung sammt-
liche Forderungen zu 5% verzinslich werden.

Hr. Hoffmann beantragt, dal im Gegentheil von der Konkurs-
erdffoung an der Zinsenlauf fiir alle Forderungen, mit Ausnahme
der pfandversicherten, unterbrochen werden solle.

Hr. Ruchonnet erwidert, die Frage sei im Departemental-
entwurfe so geldst gewesen. Diese Losung Lat den Vovzug grdBever
Einfachheit, sie palit aber nicht fiar den allerdings seltenen Fall, wo
die Konkursliquidation so giinstig ausfillt, dall aus dem Erlés auch
die Zinsen bcstritten werden koénnten.

Der Antrag des Hrn. Hoffmann wird angenommen.

Art. 216—225 angenommen.

Art. 226 setzt die Rangordnung der Glaubiger fest. Der Ent-
wurf ist dabei, wie Hr. Ruchonnet erklirt, von dem Gedanken
geleitet gewesen, die Konkursprivilegien méglichst zu beschrinken,
weil, was dadurch den Einen gegeben wird, den Andern genommen
werden muf.

Erste Klasse.
Litt. a (Dienstboten, Commis etc.) wird nicht beanstandet.
Litt. b (Arbeitslohne u.s. w, wird) ebenfalls gutgeheifien.

Hr. Hoffmann beantragt hier beizufiigen: die Krankenkassen
der Fabrikarbeiter. Er hat hiebei Fille im Auge, wo die vom
Fabrikherrn verwaltete, aus Lohnabziigen zwangsweise hergestellte
Hilfskasse der Arbeiter von der Ehefrau des Fabrikanten als an-
gebliches , Weibergut® vorweggenommen wurde. Solchen skanda-
losen Vorkommnissen sollte unbedingt vorgebengt werden,

Hr. Hauser findet diesen Antrag etwas weitgehend. Es sollte
hier vielmehr dadurch Abhulfe geschaffen werden, dall den Fabrik-
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herren von Gesetzes wegen unbedingt verboten wiirde, die Hitlfs-
kassen ihrer Arbeiter zu verwalten, es wire deon, daf} sie den
Kassabestand an einem dritten Orte deponirten,

Hr. Zweéifel dagegen spricht sich dahin aus, dufl Arbeiter-
krankenkassen ebeuso gut ein Privileg beanspruchen durfen, als das
vormundschaftlich verwaltete Vermaogen.

Hr. Herzog beantragt mit Riicksicht auf letzteres Votum, das
Privileg der Fabrik-Krankenkassen in die zweite Klasse einzureihen.

Dieser Antrag, mit welchem sich Hr. Hoffmann einverstanden
erklart, wird angenommen.

Es soll in der Redaktion genauer prizisirt werden, da hiebei
nur die vom Fabrikherrn verwalteten Krankenkassen gemeint sind.

Litt. ¢. Aerzte, Apotheker, Pflege und Wartung.

Die HH. Hoffmann und Hohl beantragen Beschrinkung
des Arztprivilegs auf die (staatlich) patentirten Aerzte.

Hr. Schaller beantragt ginaliche Streichung des Privilegs
der Aerzte und Apotheker. Die Behandlung der armen Patienten
ist fiir dieselben eine Berufspflicht, zu deren Erfillung es der
Garantie des Honorars nicht bedarf. — Eventuell méchte Hr. Schaller
ihr Privileg in die zweite Klasse versetzen, von 6 auf die letzten
2 Monate beschrinken und eine richterliche Feststellung ihrer
Honorarrechnungen vorausgehen lassen.

Die HH. Zweifel und Herzog sprechen sich ebenfalls gegen
das Privileg der Aerzte und Apotheker aus, wihrend Hr. Schmid
dasselbe im Interesse der Kranken beftrwortet, damit diesen die
Pflege um so sicherer zu Theil werde.

Hr, Hoffmann erklart sich Namens des Hrn. Dr Sonderegger,
derzeitigen Prisidenten des Sehweiz. Aerstevereins, zu der Mittheilung
ermichtigt, dall die Schweizer Aerzte keinerlei Privileg beanspruchen.

Abstimmung.

1. Der Antrag, das Privileg auf die pateutirten Aerzte zu
beschrinken, wird eventuell angenommen.

2. Der Antrag Schaller, die Aerzte und Apotheker eventuell
in die zweite Klasse zu versetzen, wird abgelehnt.

3. Der Antrag Schaller, ihr Privileg eventuell auf die 2 letaten
Monate zu beschrinken, wird abgelehnt.
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4. In definitiver Abstimmung wird hierauf das Privileg der
Aerzte und Apotheker mit 5 gegen 4 Stimmen ginzlich gestrichen,

Die in litt ¢. ferner figurirenden Forderungen fiir Pflege und
Wartung sollen nach einem Antrag des Hrn. Zweifel unter litt. b
(Arbeitslhne) eingereiht werden (resp. sind bereits darin implizirte
enthalten). ’

Hr. Schaller beantragt, in Klasse I ein Privileg des Fiskus
fiir Steuerforderungen aufzunehmen, und zwar zu Gunsten der
Kantone und Gemeinden fir die Steuern des laufenden und des
vorhergegangenen Jahres.

Hr. Weber beantragt eventuell, in diesem Falle das Privileg
auch den eidgenossischen Steuern zu gewithren.

Hr. Hauser, der. iibrigens gegen jedes Steuerprivileg ist,
wendet hiegegen ein, dall der Bund keine Steuern selbst erhebe
und daB die zum Theil fir seine Rechnung erhobene Militarpflicht-
ersatzsteuer auch kein Privileg verdiene.

Hr. Hoffmann mochte nur die kommunalen, nicht aber die
kantonalen Steuern privilegiren.

Hr. Zweifel mochte fir den Fall der Privilegirung der Kom-
munalsteuern auch die staatlichen Assekuranzsteuern privilegirt
wissen.

Abstimmung.

1. Fur den Fall der Aufnahme eines Steuerprivilegs wird
eventuell beschlossen, dafl dasselbe den eidgendssischen und kan-
tonalen, sowie den Gemeinde- und Kirchensteuern, endlich auch den
Asgsekuranzsteuern gewidbrt sein solle.

2. In definitiver Abstimmung wird indessen mit 8 gegen
1 Stimme jedes Steuerprivileg abgelehnt.

Hr. Hohl beantragt in Klagse I ferner die Beerdigungskosten
zu privilegiren.

Der Entwurf hat hievon abgesehen, von der Annahme ausgehend,
dall die Beerdigung eine o6ffentliche Pflicht des Staates sei, welcher
gich derselbe so wie so nieht entziehen diirfe. Auch Hr. Schmid
betrachtet die ndthigenfalls unentgeltliche Beerdigung als eine
natirliche Verpflichtung der Gemeinde, wéhrend Hr. Hauser
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‘dieselbe unter dem npimlichen Gesichtspunkte wie Pflege und
Wartung privilegiren mochte.

Der Antrag des Hrn. Hohl wird mit 5 gegen 4 Stimmen ver-
worfen.

Hr. Hohl beantragt ferner folgende Forderungen in Klasse I
zu privilegiren : .
oFohr- “und Botenlohne, Kostgelder und Handwerkslohne
ohne Berechnung von Material fiir das letzte Vierteljahr vor dem
Konkursausbruch.*

Dieser Antrag wird mit allen weniger 1 Stimme abgelehnt.

Zweite Klasse: Vormunschaftliches Vermégen.

Dritte Klasse: Kindervermdogen.
Hr. Zweifel beantragt, diese beiden Klassen in eine zu ver-
schmelzen.

Hr. Hoffmann bemerkt zur Unterstiitzung dieses Antrags,
daB die Lage der Kinder genau die namliche ist, wie dicjenige
anderer Miindel: sie miissen ihr Vermogen dem Vater anvertrauen.

Das VerhiliniB der Schutz- und Wehrlosigkeit ist in beiden
Fallen das gleiche.

Hr. Schmid wendet hiegegen ein, daB es immerhin besser
ist, es verlieren die dem Schuldner niherstehenden Kinder als die
ferperstehenden Miindel, zumal unter Umstinden die Kinder selbst
mitgeholfen haben, das Vermoégen durchzubringen.

Abstimmung.

Der Verschmelzungsantrag des Hrn. Zweifel wird angenommen.

Vierte Klasse.

Das Privilegium des halben Frauenguts wird von Niemand
beanstandet.

Fiunfte und sechste Klasse.

Die Kommission hatte in Neuenburg beschlossen, die nicht pri-
vilegirte Halfte des Frauenguts aus der funften in eine neue, sechste
Klasse zu verweisen. Hr. Advokat G. Wolf in Ziirich weist in einem
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Artikel des ,Gerichtssaal® darauf hin, daf damit die Frau unter
Umstinden schlechter gestellt wiirde, als wenn sie gar kein Privileg
besisse und tir ihr ganzes Frauengut auf gleicher Linie mit den
iibrigen Chirographarglaubigern kollozirt wiirde. Die Ehefrau hat
darum z. B. in Glarus und St. Gallen die Wabl, entweder das halbe
Frauengut vorwegzunehmen oder fiir das Ganze mit den ubrigen
Glanbigern zu partizipiren.

Hr. Hoffmann mochte es bei der Privilegirung des halben
Frauenguts bewenden lassen und die Ehefrau fur die andere Halfte
ganz ausschlielen.

Hr. Hauser beantragt Zoriickkommen auf die Fassung des
bundesriithlichen Entwurfes, wonach die Ehefrau fur die nicht
privilegirte Halfte einfach mit den ibrigen Glaubigern in funfter
Klasse kounkurriren soll.

Der Antrag des Hrn. Hauser (Wiederaufnahme des Entwurfs)
wird angenommen.

Art. 227 angenommen.

Art. 228 angenommen. (Statt ,der Betreibungsbeamte“ soll es
nun heiflen: ,das Konkursamt®.)

Art. 229 angenommen.

Art. 230. Hr. Hoffmann findet, die Erndhrung des Gemein-
schuldners, der zur Verfiigung der Konkursverwaltung bleibt, auf
Kosten der Masse, sollte obligatorisch und nicht in das Belieben
des Konkursbeamten gestellt sein.

Hr. Ruchonnpet erwidert, eine Verpflichtung der Masse zur
Unterstittzung des Falliten kénne nicht aunfgestellt werden, da man
anderseits dem Gemeinschuldner das wiahrend der Liquidation durch
Arbeit erworbene Geld beldBt.

Hr. Hoffmann entgegnet, dann miisse doch wenigstens der
Satz: ,Es steht dem Gemeinschuldner kein Anspruch auf Unter-
stiitzung aus der Masse zu“ gestrichen werden.

Die Streichung dieses Satzes wird beschlossen.

Art. 231 angenommean.
Art. 232, Hr. Schaller beantragt, hier die nachfolgende Be-
stimmung einzuschalten.

»Die Gitertrennung zwischen dem Gemeinschuldner und seiner
Ehefrau, die Ricknahme von Vermdgensstiicken in natura, sowie
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die Giltigkeit der vom Gemeinschuldner zu Gunsten seiner Ehe-
frau bestellten Faustpfinder oder Hypotheken regelt sich nach
dem kantonalen Recht.“

Zweck dieser Bestimmung ist, aufler allen Zweifel zu setzen,
dafi abgesehen von der Rangordnung der Forderung der Ehe-
frau des kantonale Giiterrecht im Konkursfalle vorbehalten bleibt.
Es wird von verschiedenen Seiten bemerkt, dafl dieser Vorbehalt
schon in Art. 226 mit aller wiinschbaren Deutlichkeit ausgesprochen
sei. Mit Riicksicht auf diese Versicherung, welche hiemit ausdritcklich
zu Protokoll vermerkt wird, zieht Hr. Schaller seinen Antrag
zuriick.

Nach einem Antrag des Hrn. Herzog wird in Absatz 3 hinter
%Eligenf‘humsklage“ eingeschaltet: ,unter Androhung der gesetzlichen

olgen®,

Art. 233 angenommen.
Art. 234, 235, 236 angenommen.
Art. 237 angenommen.

Art. 238 angenommen. Statt ,erblosen Verlassenschaft* soll
es heiflen ,einer von den Erbberechtigten ausgeschlagenen Ver-
lassenschaft“. Die Worte iund Erbverzicht* sind dann zu streichen.

Art. 239 angenommen.

Art. 240. Hr. Hohl beantragt folgende Aenderung in Absatz 4:
Statt: ,Zwei von ihm aus der Zahl der Meistbetheiligten gewihlte
Glaubiger . . .“ soll es heiflen:

oZwei von ibm aus der Mitte der Glaubiger Gewshlte . .*
(Denn die Meistbetheiligten — sagt Hr. Hohl — sind nicht immer
auch die Meistgeeigneten.)

Dieser Antrag wird angenommen,

Hr. Hoffmann beantragt Streichung des Absatz 2, welcher
die Gldubiger verpflichtet, sich durch ihr Einladungsschreiben aus-
zuweisen.

Hr. Gobat findet im Gegentheil, der Ausweis sei damit noch
zu leicht gemacht, und es sollte die Vorweisung des Forderungs-
titels verlangt werden.

Der Streichungsantrag des Herrn Hoffmann wird mit Stich-
entscheid angenommen.
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Art. 242, Gemil einem Antrag des Hrn. Hoffmaun sollen in
Absatz 1 statt eines Verwalters ,ein oder mehrere Verwalter* vor-
gesehen sein. .

In Absatz 2 soll, nach Antrag des Hrn. Herzog, statt von
neinem Kommissar oder einem Kollegium von drei Kommissiren
von einer Aufsichtskommission gesprochen werden.

Art. 243 gestattet die Beiziehung eines Rechtsbeistandes.

Hr. Hoffmann beantragt, diese Bestimmung als iiberfliissig,
weil selbstverstindlich, zu streichen. :
Hr. Hohl beantragt eventuell folgende Fassung:

»243. Die Konkursverwalter sind befugt, einen Rechts-
beistand zuzuziehen oder durch die Gliubiger oder die Kommissire
wihlen zu lassen. Der Rechtsbeistand . . . .%

Abstimmung.
1. Die Fassung des Hrn. Hohl wird eventuell angenommen.

2. In definitiver Abstimmung wird jedoch, gemifl Antrag
Hoffmann, der Artikel ginzlich gestrichen.

Art. 244, Dieser Artikel wird auf Antrag des Hrn. Hoffmann
als uberfliussig gestrichen.

Art. 245, 246 angenommen.
Art. 247. Absats 1 unterwirft die von den Glaubigern getroffene
‘Wahl des Konkursverwalters der Genehmigung der Aufsichtsbehorde.

Hr, Zweifel beantragt diese Bestimmung als unnéthig zu
streichen.

Hr. Weber erwidert, die Beschliisse der ersten Glaubiger-
versammlung bediirfen einer gewissen Sanktion, weil diese Ver-
sammlung einen provisorischen Charakter hat.

Die Streichung wird mit 5 gegen 3 Stimmen beschlossen.

Art. 248 ist entsprechend dem zu Art. 247 gefafliten Beschlusse
umzuarbeiten.

Art. 249. Absatz 4 fillt in Folge des zu Art. 247 gefafiten
Beschlusses dahin.

Art. 250 bis 254 angenommen.
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Art. 255. Absatz 1. Hr. Hauser halt die bindende Vorschrift,
dall Werthpapiere ohne Aufschub verwerthet werden missen, fir
unzweckmafig. Es ist oft von Vortheil, eine giinstigere Konjunktur
abwarten zu konnen. Die Bestimmung sollte darum fakultativ lauten:
,Werthpapiere ete. koonen ohne Aufschub verwerthet werden.*

Hr. Zweifel beantragt zu sagen: ,Werthpapiere etc. sind
bestmoglich zu verwerthen.“

Abstimmung.

Absatz 1 wird der Redaktion in dem Sinne zur Umarbeitung
iberwiesen, daf das Obligatorium des sofortigen Verkaufs weg-
zufallen habe.

Art. 255, Absatz 2. Hr. Weber hebt hervor, dall zwischen
dieser Bestimmung und Art. 245 ein Widerspruch besteht. In Art. 245
werden niamlich der ersten Glaubigerversammlung Verkaufe aus freier
Hand gestattet und hier wird der Verkauf der Aktiven bis nach Ablauf
der Anmeldungsfrist (also nach der zweiten Glaubigerversammlung)
hinausgeschoben.

Hr. Weber beantragt daher:

1) Art. 255, Absatz 2, dem Sione nach zwar zu belassen,
aber redaktionell wie folgt zu verbessern:

nUeber die VerauBerung anderer Bestandtheile hat die der
Anmeldungsfrist nachfolgende Gldubigerversammlung zu ent-
scheiden.“

2) Dafir aber auf Art. 245 zuriickzukommen und denselben
folgendermafien zu dndern: Streichung des SchluBsatzes von den
Verkdufen aus freier Hand (sowie...) und Ersetzung desselben
durch foigende Worte:

» - - . . sowie endlich itber Verkiufe nach Art. 255, Ab-
satz 1 Beschlufl fassen.“

Diese Antrige des Hrn. Weber werden angenommen.

Art. 256 gestattet den einzelnen Glaubigern, sich von der Masse
zweifelhafte Rechtsanspriiche behufs Geltendmachung derselben ab-
treten zu lassen.

Hr. Estoppey wiinscht, dal die Masse die Wahl habe
zwischen einer solchen Abtretung und dem Verkaufe derartiger
Anspriiche. Er beantragt daher am Schlusse des ersten Satzes bei-
zufiigen: .
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. es sei denn, dal d1e Masse es vorziehe, diesen
Anspruch sonstwie zu verwerthen.“

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen abgelehnt.

Ein Antrag des Herrn Weber, als Beispiel eines solchen-
zweifelhaften Rechtsanspruchs die Anfechtungsklage in Parenthese
zu erwihnen, wird abgelehnt.

Hr. Hoffmann hilt dafir, daf uber die Geltendmachung
zweifelhafter Rechtsanspriiche nicht der Konkursverwaltung oder
den Kommissiren, sondern der Gliubigermehrheit der letzte Ent-
scheid zukomme.

Diese Bemerkung wird der Redaktion zur Beriicksichtigung
itberwiesen.

Art. 257, 258, 259, 260. Angenommen.

Art. 261, Ein Antrag des Hro. Gobat, die Bezeichnung Kollo-
kation fur Rangordnung zu dndern, weil man im Kanion Bern
darunter etwas Anderes, namlich den Vertheilungsplan verstehe,
wird abgelehnt. Art. 261 angenommen.

Art. 262, 263. Angenommen,

Art. 264. Absatz 1 bestimmt, daf die Klage zur Anfechtung
des Kollokatiousplans ,gegen die Masse oder gegen diejenigen
Glaubiger, deren Ansprache oder Rang bestritten wird“ zu richten ist.

Hr. Hoffmann méchte die Fille, in denen die Klage gegen
die Masse, und die Fille, in denen’ sie gegen einzelne Gliubiger
zu richten ist, genauer auseinanderhalten, und beantragt daher
folgende Fassung:

Art. 264. Nach ,angefochten worden“:

nDiese Klage ist, sofern dieselbe auf Aufnahme einer abge-
wiesenen Forderung gerichtet ist, gegen die Massa, sofern dagegen
die Zulassung oder der Rang einzelner Forderungen bestritten
oder die Einreichung der eigenen Forderung in eine voranstehende
Klasse angestrebt wird, gegen die einzelnen bei der Frage
interessirten Glaubiger zu richten.%

Hr. Ruchonnet hat an dieser Losung auszusetzen, dal zu-
folge derselben Jeder, der einen privilegirten Rang beansprucht,

Bundesblatt. 38. Jahrg, Bd. I1L 54
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gegen simmtliche einzelne Chirographarglaubiger, deren Zahl in
die Hunderte gehen kann, einen Prozefl austragen mifite. Es sollte
vielmebr unter allen Umstinden der Konkursverwalter als der obli-
gate Vertreter der Chirographargliubiger- Klasse belangt werden
konnen. Gegen einzelne Gliubiger sollte die Klage nur dann gerichtet
sein, wenn Kliger nicht seinen eigenen Rang, sondern ihren Rang
beziehungsweise ihre Forderung bestreitet. In diesem Sinne beantragt
Hr. Ruchonnet folgende Fassung von Absatz 1:

»Der Kollokationsplan kann durch eine beim Konkursgericht
anzustellende Klage angefochten werden. Behauaptet der Kliger,
daf seine angemeldete Forderung mit Unrecht abgewiesen oder
herabgesetzt, oder nicht im gebihrenden Range kollozirt worden
sei, so ist die Klage gegen die Masse anzustrengen. Will er da-
gegen die Zulassung anderer Glaubiger oder den ihnen ange-
wiesenen Rang bestreiten, so ist die Klage gegen die betreffenden
Glaubiger zu richten.*

Abstimmung.

Die Fagsung des Hrn. Ruchonnet erhilt vor derjenigen des
Hro. Hoffmann den Vorzug.

Hr. Schmid wirft die Frage auf, ob gegen den vom Konkurs-
amt aufgestellten Kollokationsplan zuerst, der gerichtlichen Klage
vorgidnglg, ein admiunistrativer Rekurs an die Aufsichisbehdrde zu-
liBig sei. Hr. Schmid wiinscht, dal ein solcher administrativer
Rekurs formlich ausgeschlossen werde.

Art. 265—269 handeln vom Vertheilungsplan.

Hr. Hoffmanun beantragt, den Ausdruck Vertheilungsplan
durch ,Abrechnung*, Hr. Ha'user denselben durch ,Liquidations-
rechnung® zu ersetzen. )

Der letztere Ausdruck beliebt.

Im Uebrigen werden die Artikel angenommen.

Art. 270. Absatz 2 wird pach einem Antrag des Hrn. Gobat
und in Gemiflheit des analogen, bei der Pfandung gefaliten Be-
schlusses gestrichen. Mit Bezug auf Absatz 4 konstatirt Hr. Weber,
daB der Inhaber einer Verlustbescheinigung ohne vorgingige Be-
treibung eine Konkurserdffnung verlangen darf.

Art. 271, 272, 273. Angenommen.
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Arl. 274. Hr. Gobat beantragt, die Frist fir Durchfihrung
einer Konkursliquidation von 1 Jahr auf 6 Monate herabzusetzen.

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen angenommen.

Art. 275. Eio Antrag des Hrn. Hohl, in Absatz 1 neben
der Wiedereinsetzung in die Verfiugungsfreiheit auch die Rehabili-
tation zu erwihnen, erd unter Vorbehalt passender Redaktion,
angenommen.

Im deutschen Text soll es, dem franzosischen Text entsprechend,
heiflen: , Das Gericht. ... hat zu beschliefen“ und nicht ,kann be-
schliefien®,

Art. 276. Entsprechend dem franzgsischen Text soll es hier
im deutschen heilen: ,Die Wiedereinsetzung in den Zustand der
vermogensrechtlichen Verfiugungsfreiheit und nicht: ,Die Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand“. Auch ist das Wort » Widerruf“
hier ungenau. R

Art. 277. GemaB einem Antrag des Hrn. Herzog soll es hier
nicht heifen ,Wenn . . . . ein Erbberechtigter sich in den Besitz
der Ver]assenschaft einsetzen 1aBt“, sondern HWenn . ... ein
Erbberechtigter den Antritt der Erbschaft erklart“'

Viertes Buch.
Schluss- und Uebergangsbestimmungen.

Art. 278 proklamirt den Grundsatz der Stempelfreiheit,
Hr. Hoffmann beantragt Streichung dieses Artikels als eines
Eingriffs in das Steuerrecht der Kantone.

Hr. Ruchonnet erwidert, dafl ohne diesen Artikel die Gleich-
heit der Betreibungskosten im Gebiete der Schweiz nicht durchzu-
filbren sei,

Hr. Herzog, dem sich Hr. Hoffmann anschlielt, beantragt,
die Stempelfreiheit auf ,die erlassenen Betreibungsgesuche und Be-
treibungsakte“ zu beschrinken.

Hr. Hauser beantragt unverinderte Annahme des Artikels.

Letzterer Antrag erlangt die Mehrheit.
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Art, 279. Hr. Schaller beantragt hier cine allgemeine Be-
stimmung einzuschalten, des Inhalts, dall dem Bundesrath die Ober-
aufsicht iiber die Durchfithrung und Auslegung des Gesetzes zustehe.

.Le conseil fédéral exerce une haute surveillance sur l'inter-
prétation et Pexécution de la loi.*

Hr. Hauser bemerkt, eine solche Bestimmung passe eher zu
Art. 3 als hieher.

Die Aufnahme der fraglichen Bestimmung wird mit Stichent-
scheid des Prasidiums beschlossen.

Hr. Schaller erinnert, dafl man das in Art. 77, Absatz 2,
des Entwurfes normirte Recht des Bundesrathes zur Regelung des
durch Vermittlung der Post anzubringenden Rechtsvorschlags fir
die Schlufbestimmungen reservirt hatte.

Auf den Antrag des Hrn. Hoffmann wird jedoch von der
Aufnahme einer diesbeziiglichen Bestimmung Umgang gemommen.

Art. 280, Ziffer 1. Hr. Gobat beantragt Sireichung der Be-
stimmung, wonach die im beschleunigten Verfahren abzuwickelnden
Prozesse binnen 3 Monaten erledigt sein miissen. Diese Bestimmung
erscheint ihm als in vielen Fillen undurchfihrbar und, sofern sie
sich durchfithren lafit, als uberflissig, da die Kantone ohnehin ge-
halten sind, dem Bundesrath ihre Gesetze iiber das beschleunigte
Verfahren zur Genehmigung zu unterbreiten.

Auch Hr. Peterelli hilt diese Fristbestimmung in Graubiinden
fir undurchfihrbar oder dann nur mit groflen Kosten durchfithrbar.

Hr. Schmid beantragt eventuell den Termin von drei auf
sechs Monate zu erstrecken.

Hr. Gobat wendet ein, auch sechs Monate konnen unter
Umstanden nicht ausreichen, wenn man z. B. auf diplomatischem
Wege im Ansland wohnende Zeugen einzuvernehmen genothigt ist.

Abstimmung.

1. Fir den Fall der Beibehaltung einer Fristbestimmung wird
die sechsmonatliche Frist der dreimonatlichen des Entwurfes vor-
gezogen.

2. Die sechsmonatliche Frist wird hierauf gegeniiber dem

Streichungsantrag Gobat mit sechs gegen drei Stimmen definitiv
angenommen.
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Ziffer 2. Hr. Hoffmann beantragt Streichung der Ziffer 2
in dem Sinne, daB die Strafbestimmungen ganz Sache der
Kantone sein sollen.

Hr. Ruchonnet bemerkt, unter Bezugnahme auf das von
ihm in Neuchétel Gesagte, daf gegenwirtig manche Kantone ‘die
Pfindung nicht kennen und somit auch die zum Schutz der Pfindung
nothwendigen Strafbestimmungen nicht besitzen. Eine Revision der
kantonalen Strafgesetze zum Zwecke der Anpassung derselben an
das vorliegende Gesetz wird demnach unentbehrlich sein.

Wie soll der Bundesrath dieselbe veranlassen, wenn er nicht
durch das gegenwirtige Gesetz dazu ermichtigt wird?

Die HH. Estoppey und Schaller beantragen, daf der
Bund selbst die an dieses Gesetz sich ankniipfenden Strafbestimm-
ungen erlasse, damit diese Materie in der ganzen Schweiz gleich-
mifig geordnet sei und nicht dasselbe Delikt in verschiedenen
Kantonen verschieden bestraft werde.

Abstimmung.

1. Firr den Fall der Streichung von Ziffer 2 wird der Antrag
Estoppey-Schaller mit finf gegen drei Stimmen abgelehnt.

2. In definitiver Abstimmung wird Ziffer 2 gegeniiber dem
Streichungsantrag Hoffmann mit finf gegen vier Stimmen beibe-
balten.

Art. 281 des Entwurfes lautet:

«Bis zum Inkrafttreten eines Bundesgesetzes iiber die politischen Rechte
der Schweizerbiirger steht es den Kantonen zu, auf dem Wege der Gesetz-
gebung die Folgen zu bestimmen, welche die Pfindung und der Konkurs
fiir die staatsbiirgerlichen Rechte des Schuldners nach sich ziehen, sowie die
Bedingungen und die Formen der Rehabilitation festzustellen.»

Hr. Hoffmann hat folgenden Gegenantrag eingebracht.:

»281, Vorbchililich der beziglich der politischen Rechte
der Schweizerbiirger durch die Bundesgesetzgebung (Art. 66 der
Bundesverfassung) zu treffenden Bestimmungen steht es der Kan-
tonalgesetzgebung zu, die Straffolgen des Konkurses, Zwangs-
vergleiches, sowie des Leeren Pfandscheines (Art. 108), von sich
aus festzusetzen.*

Dieser Antrag unterscheidet sich von der Fassung des Bundes-
rathes im Wesentlichen dadurch, daf er auch fir den Zwangs-
vergleich Straffolgen vorsieht, durch die Worte ,,von sich aus“ die
bundesrathliche Genehmigung auszuschlieBen scheint und von der
Rehabilitation nichts sagt.
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Es wird mit 5 gegen 3 Stimmen beschlossen, die Hoffmann’sche
Fassung der Berathung zu Grunde zu legen.

Hr. Hauser beantragt, im Hoffmann’schen Artikel den Zwangs-
vergleich zu streichen, in der Meinung, dafl ein gerichtlich be-
stitigter Zwangsvergleich keine Straffolgen nach sich ziehen solle.

Dieser Antrag wird mit 5 gegen 4 Stimmen angenommen.

Ein fernerer Antrag des Hrn. Hauser, aus der bundesrith-
lichen Fassung ,die Bedingungen und Formen der Rehabilitation“
in den Artikel des Hrn. Hoffmann heriiberzunehmen, wird ebenfalls
angenommen,

Art. 282, welcher organisatorische Bestimmungen der Kantone
iiber den Rechtsagentenberuf vorsieht, war in Neuchatel gestrichen
und dafiir der gegentheilige Grundsatz ausgesprochen worden, daBl
gewerbsmifig thitige Mittelpersonen in Betreibungssachen ausge-
schlossen sein sollen.

Hr. Hauser halt diesen Beschlufl fir undorehfihrbar und
beantragt, von demselben zuriickzukommen, um in der Hauptsache
den Gedanken des Bundesrathes wieder aufzunehmen. Nur sollte
dabei statt des milverstindlichen Ausdruckes ,,Geschiftsleute* von
» Vertretung® gesprochen werden. Eine solche Vertretung Abwesender
in Betreibungssachen kann oft nicht umgangen werden. Sie absolut
verbieten, hieBe die Klasse der blutsaugerischen Rechtsagenten erst
recht groBziehen, indem dieselben sich dann unter Umgehung des
Gesetzes die Forderungen abfreten liefen, wodurch der Klager
ibnen hilflos @iberliefert wiirde.

Hr. Hauser beantragt daher Beibehaltung des Art. 282, mit
folgender Ab#nderung des ersten Absatzes:

»,Den Kantonen bleibt vorbehalten, uber die Vertwtuno der
Parteien in Betreibungssachen organisatorische Bestlmmungen zu
treffen und insbesondere die gewerbsméi,ﬁige Vertretung von dem
vAusweise der personlichen Tauglichkeit und Ehreunhaftigkeit, so-
wie der dkonomischen Sicherheit abhingig zu machen.

»Den Kantonen ist ferner gestattet, einen Gebihrentarif fur
die zutreffenden Verrichtungen aufzustelien.“

Hr. Sehmid beharrt auf der Beseitigung der Rechtsagenten,
weil dieselben schiadliche und iberfliissige Mittelglieder bilden, die
ohne Natzen fir den Glaubiger den Schuldner zu Grunde richten.
In Uri kann der Rechtsagent nur noch in der Eigenschaft als
Cessiondr auftreten. Es bat dies die gute Folge gehabt, daf der
Gliubiger sich zwel Mal besinut, ehe er sich einem solchen Manne
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anvertraut. Bei bestrittenen Forderungen mége man sich eines
Advokaten bediehen, bei unbestrittenen aber wende man sich direkt
an den Betreibungsbeamten. Dieser geniefit offentliches Vertrauen
und wird die Interessen des Gliubigers bestmoglich wahren.

Hr Schmid beantragt daher, Art. 282 durch folgende Be-
stimmung zu ersetzen:

,Bei Einleitung und Durchfithrung der Betrelbungen ist jede
Damwschenkunft der Geschiftsagenten ausgeschlossen.*

Hr. Ruchonnet ist mit dem Zwecke des Hrn. Schmid, die
Rechtsagenten zu beseitigen, vdllig einverstanden. Kr hat sich lange
mit der Hoffnung getragen, das Institut des Betreibungsbeamten
werde dieselben ginzlich entbehrlich machen. Allein es ist ihm be-
merkt worden, dafl darauf nicht zu rechnen sei. Die Rechtsagenten
werden forthestehen als einfache Mandatare, und die Kantone werden
nicht mehr befugt sein, deren Gewerbe zu beschrinken und zu
reglementiren, wenn man sie nicht ausdriicklich im Gesetze hiezu
ermichtigt. Uebrigens soll es den Kantonen unbenommen bleiben,
deren Gewerbe auch ginzlich zu untersagen.

“  Hr. Hoffmann bemerkt, das Letztere, ndmlich das Recht
der Kantone zum Ausschiufl der Rechtsagenten, sei weder in der
Fassung des Bundesrathes, noch in derjenigen des Hrn. Hauser
ausgesprochen. Er beantragt daher folgende Fassung:
,Den Kauotonen bleibt vorbebalten, iber die Zulassigkeit
einer Vertretung in Betreibungssachen gesetzliche Bestimmungen
zu treffen und . . . . (im Uebrigen nach Antrag Hauser).*

Hr. Herzog betrachtet als Hauptgrund, warum die Rechts-
agenten bisher gediehen, den Umstand, dafl die Gliubiger die Be-
treibungsgesetze und -Praktiken der einzelnen Kantone nicht kannten
und daher auf die Rechtsagenten angewiesen und der Ausbeutung
durch dieselben preisgegeben waren. Wesentliche Abhilfe wird
also schon das neue Gesetz an sich bringen, sowie die durch das-
selbe gebotene Moglichkeit, die Betreibung selbst zu besorgen. Es
diirfte danach geniigen, Absatz 1 wie folgt zu fassen:

,Den Kantonen Dbleibt vorbehalten, tber die Ausiibung des
Berufes der Geschiftsagenten, welche die Gliubiger in Betrei-
‘bungssachen vertreten, gesetzliche Bestimmungen zu erlassen.*

Hr. Weber betont, wenn man den Kantonen das ginzliche
Verbot der Rechtsagenten gestatten will, miisse man unbedingt den
Auntrag des Hrn. Hoffmann annehmen, damit das Gewerbe der
Rechtsagenten ausdriicklich von dem Grundsatze der Handels- und
Gewerbefreiheit ausgenommen werde.
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In redaktioneller Beziehung werden noch folgende Antrage
gestellt.

1) Von Hro. Schaller als Amendement zum bundesrith-
lichen Absatz 1:

Absatz 1: ,Die Kantone diirfen von den Geschiftsagenten,
welche mit der Vertretung der Parteien in Betreibungssachen
betraut werden, einen Ausweis iiber Tauglichkeit, Moralitit und
Zahlungsfahigkeit verlangen.“

Absatz 2: Wie Bundesrath,

Absatz 3: ,Die Gebithren der Geschiftsleute diirfen dem
Schuldner in keinem Fall angerechnet werden.*

2) Von Hrn. Estoppey in Absatz 1: statt ,organisatorische“:
yreglementarische Bestimmungen®.

3) Von Hrn. Weber, als Amendement zum Antreg Hauser:

»,Den Kantonen bleibt vorbehalten, iiber die gewerbsmaBige
Vertretung- u. s. w.“

(Weil bei nicht gewerbsmiBiger Vertretung das Obligationen-
recht [Mandatverhéltniff]) maligebend ist.)

Abstimmung.

- 1. Eventuell wird dem allgemeinen Verbot der Rechtsagenten
(Antrag Schmid) das fakultativ den Kantonen anheimgegebene Ver-
bot derselben (Antrag Hoffmann) mit sechs gegen drei Stimmen
vorgezogen.

2, Die Aufnahme einer solchen Bestimmung, weliche den
Kantonen den Ausschlul der Rechtsagenten ausdriicklich gestattet,
wird hierauf definitiv beschlossen.

3. Die Bereinigung der iibrigen Bestimmungen des Artikels
nach Fassung Bundesrath, Hauser, Schaller u.s. w. wird als Re-
daktionssache betrachtet.

Hr. W eber beantragt Aufnahme einer allgemeinen Bestimmung,
welche ein fir alle Mal festsetze, was im Gesetze unter den Aus-
driicken ,das Gericht“, ,der Richter* u.s. w. zu verstehen sei.

Hr. Hohl hat in Bezug auf diesen Punkt folgenden Antrag
eingebracht:
Die Organisation der Gerichte, beziehungsweise von
Genchtsausschhssen ist Sache der Kantone.“



741

Es wird konstatirt, daB in der Kommission allgemeines Ein-

verstindnifs dartiber besteht: ‘

1) daB an verschiedenen Stellen des Gesetzes, wo von ,,Gericht®

die Rede ist, auch eine administrative Amtsstelle soll zustandlo'

erklart welden diirfen;

2) und daB an andern Stellen, wo ausschliefilich eine gericht-

liche Behdrde gemeint ist, die Organisation derselben den
Kantonen vorbehalten bleiben soll.

Die Durchfiihrung dieser beiden Sitze wird der Redaktion
itherwiesen.

In der Sitzung vom 28. Juli (siehe Seite 110) war der Art. 159

des Gegenvorschlags Hoffmann zuriickgelegt worden, also lautend:

»2189. In allen Fillen, in welchen es sich um gesetzlich

vorgeschriebene Sicherheitsleistung handelt, entscheidet beziiglich

der Hinlanglichkeit einer angetragenen Biirgschaft das Ermessen

des betreffenden Glaubigers, beztiglich einer Realkaution dasjenige
des Betreibungsbeamten.*

Hr. Ruchonnet hat inzwischen die Fille, in denen in diesem
Gesetze von Kautionsstellung die Rede ist, zusammengestellt und
eroffnet daruber Folgendes:

Das Gesetz enthilt keinen Fall, wo dem Schuldner Kautions-
stellung auferlegt wird, mit Ausnahme der schon durch das Obli-
gationenrecht (O. 747 u. 748) vorgeschriebenen Fille der Kautions-
stellung fiir Wechsel. Hier wére es also am Obligationenrecht und
nicht an diesem Gesetze, die Bestimmung zu treffen, daf iber die
Hinldnglichkeit einer Burgschaft der Glaubiger entscheiden solle,

Dagegen auferlegt das Gesetz eine Kautionsstellung :

1) dem Betreibungsbeamten ;
2) demjenigen, der bei einer Steigerung auf Kredit kauft;

3) dem Wechselverpflichteten fiir einen nicht acceptirten Wechsel
oder wegen Unsicherbeit des Acceptanten nach Art. 175
(0. 744 u. ff. und 748);

4) dem Glaubiger im Falle des Art. 177 (0. 812),

Der Antrag des Hrn. Hoffmann pafit somit nicht in den Rahmen
dieses Gresetzes.
Hr. Hauser beantragt, auch den Entscheid iiber eine Binrg-

schaft dem Betreibungsbeamten anheimzustellen, unter Vorbebalt
des Rekurses an die Aufsichtsbehérde.
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Mit einer Mehrheit von sieben Stimmen wird in diesem Sinne
beschlossen, dal dem Betreibungsbeamten sowohl iber die Hin-
langlichkeit einer Real- als einer Personalkaution der Entscheid zu-
stehe. KEine diesbeziigliche Bestimmung soll in das Gesetz einge-
schaltet werden.

Hiemit ist die zweite Berathung des Entwurfes beendigt.

Die Herren Hoffmann, Ruchonnet und Weber werden
ersucht, die redaktionelle Bereinigung und Feststellung der Kom-
missionsbeschliisse zu besorgen, damit dieselben von der Kommission
in einer dritten Session nochmals geprift und endgiiltig genehmigt
werden konnen.

Das vom Prisidium zu genefumigende Protokoll soll den Mit-
gliedern gedruckt zugestellt werden.

Es wird dem Hrn. Prisidenten Hoffmann anheimgegeben, im
Einvernehmen mit Hrn. Bundesrath Ruchonnet den Zeitpunkt der
Wiederbesammlung der Kommission zu bestimmen.

Das Prisidium erkldrt hieranf Schlufl der Session.
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I1T1.

Dritte Session

vom

21. bis 24. Oktober in Bern,

Zweite artikelweise Berathung.

®

An neuen Drucksachen liegen vor:

1) Das Protokoll der Kommissionsverhandlungen vom 27. bis
30. April 1886 in Neuenburg und vom 19. bis 31. Juli in
Andermatt;

2) Der von der Redaktionskommission auf Grund der Ander-
matter Kommissionsbeschliisse ausgearbeitete neue Gesetzestext.

Es wird sofort auf die artikelweise Berathung des von der
Redaktionskommission ausgearbeiteten Entwurfes eingetreten.

Art. 1 der Redaktionskommission lautet:
oErster Artikel. Die Schuldbetreibung und der Konkurs
werden in Kreisen durchgefithrt, deren Feststellung Sache der
Kantone ist.
»Die Konkurskreise konnen mehrere Betreibungskreise um-
fassen.“

Herr Gobat behilt sich vor, als Minderheitsantrag im Rathe
die Gleichheit der Betreibungs- und der Konkurs-
kreise zu beantragen.

Auf demm Boden der Mehrheit wird der franzgsische Text des
Art. 1 (erster Absatz) beanstandet und zwar von Herrn Hoff-
mann, als mit dem deutschen Text nicht genug tibereinstimmend,
von Herrn Gobat als fir den Spitz-Artikel eines Gesetzes un-
passend redigirt.
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Hr. Gobat beantragt folgende Fassung:
nLe territoire de chaque canton forme pour la poursuite
pour dettes et l'administration des faillites des arrondissements
que les cantons déterminent.
pLes arrondissements pour la faillite peuvent comprendre
plusieurs arrondissements de poursuites.*

Hr. Cornaz wiirde folgende Redaktion vorziehen:
pLes cantons déterminent le nombre et les limites des arron-
dissements ete.* . . . . (le reste comme au projet).

Abstimmung.

1) Eventuell wird mit 5 gegen 3 Stimmen die Redaktion des
Herrn Cornaz derjenigen des Herrn Gobat vorgezogen.

2. Hierauf wird mit 7 Stimmen am Kommissionstexte fest-
gehalten.

Art. 2 und 3 sind im Kommissionstexte weggefallen.
Art. 4 der Kommission angenommen.

Art. 5 der Kommission lautet:

»Art. 5. Der Betreibungsbeamte hat einen Stellvertreter,
welcher ihn ersetzt, wenn er sich im Ausstande befindet (Art. 12)
oder an der Leitung des Amtes verhindert ist.*

In Abweichung von dem in Andermatt gefaBten Beschlusse
hat hier die Redaktionskommission den Ausdruck gewihlt: ,an
der Leitung seines Amtes verhindert ist, um damit anzu-
deuten, dass der Stellvertreter nicht schon dann in Funktion tritt,
wenn der Beamte an der Vornahme eines einzelnen Aktes ver-
hinde:t ist, sondein erst dann, wenn derselbe zeitweise die Leitung
des ganzen Betreibungsamts aufzugeben genoéthigt wird.

Diese Fassung wird allgemein gutgeheifien, nur wird auf Wansch
des Hrn. Cornaz der franzosische Text, wie folgt, verbessert:

»Lle préposé a un substitut dont les atiributions consistent &
le remplacer lorsqu’il est récusé ete. . . . .

Art. 6 lautet:
»Art. 6. Die Betreibungs- und Konkursbeamten sind fiir
ihre Amtsfithrung und diejenige der von ihnen ernannten Aunge-
stellten verantwortlich und haben fir die Erfullung ihrer Amts-



145

- pflichten eine durch die kantonale Gesetzgebung zu bestimmende
Kaution zu leisten.

ySie konnen fiir allen durch ungesetzliche Handlungen und
Unterlassungen verursachten Schaden vor dem Richler ihres
Wohusitzes belangt werden.

»Die Bestimmungen von Abs. 1 und 2 dieses Artikels sind
auf die Angestellten anwendbar, deren Wahl der offentlichen
Gewalt zukémmt.“

Hr. Schmid behalt sich vor, im Rathe als Minderheits-
vorschlag neben der Verantwortlichkeit des Beamten die sub-
sidiare Haftbarkeit des Wahlkor pers (der den betreﬁ'en-
den Beamten gewahlt hatte) zu beantragen.

Die Fassung dieses Artikels 6 weicht in folgendem wesent-
lichen Punkte von der in Apndermatt beschlossenen ab: Wihrend
man damals die Betreibungs- und Konkursheamten schlechtweg fiir
ihre séimmtlichen Angestellten verantwortlich erklart hatte, hat
die Redaktionskommission gefunden, es wire unbillig, den Be-
amten auch fiir solche Angestellte haftbar zu erkldren, die er gar
nicht selber ernannt hat, die ihm vielmehr vom Staate aufgenothigt
worden sind. Solche Ancreetellte sollten nach Ansicht der Kommission
direkt verantwortlich, dafiir aber, wie ihre Chefs, zur Kautions-
leistung verpflichtet sein.

Daher der (neue) Absatz 3 dieses Arlikels. Dieser Absatz be-
zieht sich nur auf die vom Staate wirklich ernannten Beamten,
nicht auf diejenigen, deren Wahl blos seiner Bestitigung unterliegt.
Die bundesrathliche Genehmigung, welche frither an dieser Stelle
vorgesehen war, ist in die Schlufbestimmungen (Art. 282 ter) ver-
setzt worden.

Diese Neuerung wird nicht beanstandet. In redaktioneller Be-
ziehung riigt Hr. Hauser die Ungleichheit der beiden Texte mit
Bezug auf Absatz 3 (im deutschen heilt es: ,Absatz 1 und 2
dieses Artikels*, im franzosischen schlechtweg ,du présent article®)
und Hr. Zweifel wirde im deutschen statt ,von der offentlichen
Gewalt“ die Bezeichnung ,von einem oOffentlichen Wahlkorper
vorziehen. Ein formlicher Auntrag wird indessen von keinem der
beiden Herren gestellt.

Art. 7 ist im Kommissionsvorschlag Art. 15 avinquies geworden.

Art. 8 und 9 der Kommission angenommen.
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Art. 10 und 11 sind die unverinderte Wiedergabe des bundes-
rithlichen Textes.

Art. 12, Mit Bezug auf den Grad seitlicher Verwandtschaft,
welcher den Betreibungsbeamten zum Austritt verpflichtet, war der
bundesrithliche Entwurf bis zum dritten Grade gegangen.

Die Kommission beschlof in Andermatt, diese Bestimmung
auf den vierten Grad, d. h. den Grad der Geschwisterkinder, aus
zudehnen.

Auf den Antrag des Hrn. Herzog wird nun mit Stichent-
scheid beschlossen, wieder auf den dritten Grad zuriick-
zugehen, und zwar mit Ritcksicht auf die zahlreichen Verwandt-
schaftsbeziehungen in kleinen lindlichen Kreisen. Die in Klammern
beigefigten Worte ,(nach birgerlicher Gradzihlung)* sollen jeden
Zweifel dariiber ausschliefen, dass die romische, und nicht etwa
die kanonische Komputation gemeint ist.

Art. 13 lautet:

»Art. 13. Den Vorstehern und den Angestellten der Be-
treibungs- und Konkursimter ist verboten, auf eigene Rechoung,
sel es in eigener Person, sei es durch Mittelpersonen, mit dem
Glaubiger oder dem Schuldner oder mit Dritten beziiglich der
betriebenen Forderung Rechtsgeschifte abzuschlieBen oder Ver-
mogensgegenstinde zu erwerben, deren Verwerthung dem Amte
obliegt; Brwerbsakte, die dieser Vorschrift zuwiderlaufen, sind
ungiiltig.“

In redaktioneller Hinsicht wird hier der Ausdruck ,Vorsteher*
(nchefs®), weil im Gesetze sonst nirgend gebraucht, beanstandet.
Bs wird darum folgende etwas abweichende Fassung beschlossen :

»,Den Betreibungs- und den Konkursbeamten, sowie ihren
Angestellten ist verboten,* u. s. w.

Art. 14 fillt weg.
Art. 15 angenommen.

Art. 15bi8 Jautet:

»Art, 15%8  Die Kantone konnen auferdem zur Ueber-
wachung der Schuldbetreibung fiir einen oder mehrere Kreise
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besondere Aufsichtsbehorden aufstellen. In diesem Falle sind
einschlidgige Beschwerden an die besondere Aufsichtsbehérde zu
richten und die Bestimmungen des Art. 15 finden entsprechende
Anwendung.

»,Gegen die Entscheidung der Aufsichtsbehorde eines Be-
treibungskreises kann binnen fiinf Tagen seit Mittheilung der-
selben an die Aufsichtsbehtrde des Kantons rekurrirt werden.*

In Andermatt war, gemill einem Antrag des Hrn. Hoffmann,
fur die Kantone mit zwei Aufsichtsinstanzen, die Frist fiir den
Rekurs an die erste Instanz von 10 auf 7 Tage ermiBigt und fur
Rekurs von der ersten an die z,welte Instanz eine Frist von eben-
falls 7 Tagen angesetzt worden.

Die Redaktionskommission ist von diesem Beschlusse abge-
gapgen, indem sie die erste Frist auf 10 Tage belief, die zweite
daftir auf 5 Tage beschrinkte. Denn — erklart Hr. Ruchonnet —
es liegt keinerlei Grund vor, die erste Frist darum zu verkilrzen,
weil im hetreffenden Kanton ein doppelter Instanzenzug besteht.
Der Rekurrent bedarf, um seinen Entschlufl unter Wirdigung aller
Umstéinde fassen zu konnen, genau der namlichen Bedenkzeit. Da-
gegen darf dann fiir den Rekurs an die obere Instanz die Bedenk-
zeit fuglich auf die Hilfte reduzirt werden.

Entgegen dieser Auffassung beantragt Hr. Hoffmann, fir die
Kantone mit doppelter Aufsichtsinstanz beide Fristen auf blos fiinf
Tage aunzosetzen, damit beide zusammengerechnet der 10tigigen
Frist der Kantone mit blos einer Aufsichtsbehorde gleichkommen.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Hoffmann wird mit 7 gegen 3 Stimmen
angenommen.

Demnaceh sind am Schluf von Absatz 1 folgende Worte ein-
zuschalten :

. . . mit der Ausnahme, dall die Beschwerdefrist auf 5
Tage herabgesetzt ist.%

Hr. Hauser behilt sich vor, als Minderheit im Rathe die
Streichung der Zwischenaufsichtsbehdrden, dafir
aber die Wiedereinfiithrungeiner Bundesrekursinstanz
(und zwar e¢ine Rekurskommission des Bundesgerichts)
zu beantragen.
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Art. I5ter und 15 auater angenommen.

Art. 15 auinquies Jaytet:
pArt, 15auinguies, Dije Kantone haben dem Bundesrathe die
Eintheilung der Betreibungs- und Konkurskreise, die Einrichtung
des Aufsichtsdienstes, sowie die Namen der jeweiligen Be-
treibungs- und Konkursbeamten und der Stellvertreter mitzu-
theilen.
yDer Bundesrath sorgt fiir angemessene Bekanntmachung
~ dieser Angaben,®
Auf den Antrag des Hrn, Hoffmann wird beschlossen:
1) im deutschen Text statt ,die Einrichtung des Aufsichts-
dienstes . . . mitzutheilen* zu sagen:
ndie Aufsichtsbehdrden anzageben.

2) An passender Stelle die Bestimmung einzuschalten, die
Kantone seien gehalten, das in Rekurssachen von der
Aufsichtsbehérde zu hefolgende Verfahren dem Bundes-
rath zur Genehmigung mitzutheilen.

Art. 16 fallt im Kommissionsentwurf weg und ist theilweise
ersetzt worden durch Art. 6.

Art. 17 unverindert nach Bundesrath.

Art. 18 angenommen. |

Art. 19 u. ff. Konkordat (Nachlassvertrag).

Hr. Schmid behilt sich vor, zu beantragen, dal das ganze
Institut eines NachlaBvertrags auflerhalb des Konkurses gestrichen
werde.

Hr. Herzog behdlt sich vor, folgende wesentlichen Modifi-
kationen des NachlaBvertrag-Instituts zu beantragen:

1) Dal mit diesem Vertrag kein definitiver Nachla, sondern
nur Stundung (Moratorium) erzwungen werden konne.

2) Daf die Bewilligung dieser Stundung nicht von einer
Glaubigermehrheit, sondern lediglich vom Ermessen des Gerichts
abhangen solle.

Art. 19 angenommen.
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Art. 20. Absatz 4 der Komrission lautet:

nDer Entwurf des Nachlabvertrags mul mit der Zustim-
mungserklirung der Mehrheit der nicht pfandversicherten und
nicht privilegirten Glanbiger versehen sein; diese Mehrheit soll
— das Frauengut ungerechnet —- zwei Drittheile des Gesammt-
betrages der mcht pfandvelsloherten und nicht privilegirten For-
derungen vertreten,“

Hr. Gobat behilt sich vor, auf Streichung dieses Absatzes
anzutragen, in dem Sinne, daf in diesem Stadium der Schuldner
noch nicht gendthigt sein solle, die Zustimmung einer Glaubiger-
mehrheit beizubringen.

Cornaz beantragt, fir den Fall der Beibehaltung dieses
Absataes 4, Einschaltung der Worte:

»(- . .. mit der Zustimmungserklirung der Mehrheit der)
in BEuropa wohnenden nicht pfandversicherten* u. s. w.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Cornaz wird mit 5 gegen 4 Stimmen
abgelehnt. Hr. Cornaz behilt sich vor, denselben als Minderheits-
antrag im Rathe wieder vorzubringen.

Art. 21 ist von der Kommission gestrichen.

Art. 22—30 angenommen,

Art. 31, letzter Absatz, lautet im deutschen Text:

»Bei der Berechnung der gesetzlichen Zahl hat der Sach-
walter die von ihm einstweilen beanstandeten Forderungen mit
in Anschlag zu bringen, wenn deren Inhaber dem NachlaBvertrage
zustimmen, dagegen aufler Betracht zu lassen, wenn dieselben
ihre Zustimmung verweigern.“

Der Ausdruck ,der gesetzlichen Zahl* soll durch: ,der gesetz-
lichen Mehrheit® ersetzt werden.

Art. 32 angenommen. (Hier ist noch ,Konkordat® durch
yNachlalvertrag® zu ersetzen.)

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. IIL *55
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Art. 33. Hr. Cornaz beantragt, ein folgendermalien lautendes
zweites Alinea einzuschalten:

»Wird die Bestatigung des Nachlafivertrags verweigert, so
ist tiber den Schuldner, sofern derselbe der Konkursbetreibung
unterliegt, unverziglich der Konkurs zu erkennen.*

Dieser Antrag wird mit 7 Stimmen angenommen,
Hr. Schmid behilt sich vor, im Rathe die Streichung des-
selben zu empfehlen.

Art. 34. Die von der Kommission auf Grund der Andermatter
Beschliisse vorgeschlagenen neuen Absitze 2, 3 und 4 lauten:

pAbsatz 2. Sollte jedoch ein dem NachlaBivertrag nicht zu-
stimmender Glaubiger die Annahme des ihm zukommenden Be-
treffnisses verweigern, so bleibt demselben vorbehalten, seine
Forderung spiter wieder in vollem Betrage geltend zu machen,
sofern der Schuldner inzwischen zu neuem Vermigen gekommen
ist. Im Streitfalle entscheidet itber den Eintritt dieser Bedingung
der Richter im summarischen ProzeBverfahren.

pAbsatz 3. Ueber eine solche Erklirung und deren recht-
liche Folge ist dem Gliaubiger von der zustindigen Behdrde eine
amtliche Bescheinigung zu ertheilen.

pAbsatz 4. Das von einem Gldubiger nicht angenommene
Betreffnil wird unter die abrigen Glaubiger vertheilt.“

Hr. Hauser erklart, daB dieser Zusatz zu Art. 34 seiner
Ansicht nach das ganze Institut des Nachlafivertrags illusorisch
mache. Er behilt sich daher vor, die Streichung dieses Zusatzes
zu beantragen. '

Hr. Ruchonnet rith zur Beibehaltung dieses Zusatzes als
eines annehmbaren Kompromisses zwischen den entgegengesetzten
Ansichten. .

In Absatz 2 vermit Hr. Cornaz eine nihere Bestimmung
dariber, in welchem Zeitpunkte der Betreibung, in welcher Form
und von wem der Beweis erbracht werden misse, dall Schuldner
inzwischen zu neuem Vermdgen gekommen sei.

Es wird entgegnet, dal sich dies in der Praxis von selbst
machen werde. Die Forderung des Gldubigers ist wie eine bedingte
zu behandeln; Bedingung ihrer Geltendmachung ist, daff Schuldner
wieder zu Vermogen gekommen sei. Behauptet der Schuldner, der
einen Zahlungsbefehl erhalten hat, daB diese Bedingung noch nicht
eingetreten sei, so wird er Recht vorschlagen und iiber die Be-

k]
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seitigung dieses Rechtsvorschlags wird im Rechtsoffnungsverfahren
entschieden werden (Weber, Ruchonnet).

Hr. Hoffmann vermift in Absatz 2 cine Bestimmung dariiber,
an welcher Amtsstelle der dem Nachlalvertrag nicht zustimmende
Gliubiger die Verweigerung der Annahme des ihm zukommenden
Betreffnisses zu erklaren hat. Man konnte etwa sagen:

»Sollte jedoch ein dem Nachlafvertrag nicht zustimmender
Glaubiger bei der den Nachlafl bewilligenden Behorde die Er-
klirung abgeben, dafl er die Annahme des ihm zukommenden
Betreffnisses verweigere® ete.

Diese Aenderung wird gutgeheiBen.

Hr. Schmid beantragt Streichung des letzsten Absatzes, in
der Meinung, dal verweigerte Betreffnisse nicht unter die abrigen
Glaubiger vertheilt werden, sondern dem Schuldner (resp. den fur
ihn eintretenden Angehorigen) verbleiben sollen.

Dieser Antrag wird abgelehnt.

Im Uebrigen Art. 34 angenommen.

Art. 35 und 36 angenommen (ersterer unverindert nach Bundes-
rath).

Art. 37 lautet:

nArt. 37. Sofern der Schuldner die von ihm im Naechlaf-
vertrage iitbernommenen Verpflichtungen nicht erfillt, so kann
jeder Gliubiger, unbeschadet der ihm durch den Nachlalivertrag
gewihrten Rechte, in Hinsicht auf seine Forderung die Auf-
hebung des Nachlasses verlangen.“

Den Zwischensatz junbeschadet der ihm durch den Nachlaii-
vertrag gewihrten Rechte“ hat die Redaktionskommission von sich
aus eingeschaltet.

Hr. Cornaz beantragt dessen Streichung. Er betrachtet den-
selben als eine Ungerechtigkeit gegeniiber den Dritten, welche sich
aus Freundschaft fiir den Schuldner mitverpflichtet hatten, um da-
mit das Zustandekommen des Nachlafivertrags zu sichern, und nun
bei ihrem Versprechen behaftet werden sollten, obgleich der Nach-
lafivertrag, um dessenwillen sie sich verpflichtet hatten;, hinfillig
geworden ist.
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Hr. Weber erwidert, die Streichung des Zusatzes wire eine
Aufmunterung an die Garanten, sich dadurch ibhren Verpflich-
tungen zu entziehen, daf sie den Schuldner bestimmen, den Nach-
lafvertrag npicht zu halten. Es soll nicht der Schuldner durch
Nichterfullung des Nachlalvertrags die Garantien Dritter hinfillig
machen kénnen,

Hr. Ruchonnet fogt im gleichen Sinne bei, diese Bestim-
mung biete dem Glaubiger eine Entschadigung dafir, daf er in
Folge des Nachlafvertrags mit der Betreibung zuwarten mufite;
zugleich bilde sie eine Art Strafsanktion zu mehrerer Sicherung
der Erfilllung des NachlaBvertrags.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Cornaz wird wit Stichentscheid des
Prasidiums abgelehnt.

In redaktioneller Beziehung werden folgende Wiinsche - laut:

1) Hr. Hoffmann: Die Bestimmung des deutschen Textes:
,Sofern der Schuldner . . . . nicht erfullt“ ist zu eng und sollte
dem franzosischen Text entsprechend abgeindert werden,

2) Hr. Schmid: Es fehit die Nennung der Behorde, welche
die Aufhebung des Nachlalivertrages zu verfigen hat.

Diesen beiden Wiinschen wird folgende nach dem Antrag des
Hrn. Weber angenommene Redaktion gerecht:

ndeder Gliubiger, gegenitber welchem die Bedingungen des
NachlaBvertrags nicht erfullt werden, kann, unbeschadet der ihm
durch denselben gewahrten Rechte, bei der Behorde, welche den
Nachlafvertrag genehmigt hat, in Hinsicht auf seine Forderung
die Aufhebung des Nachlasses verlangen.®

Nach der Auffassung des Hrn. Ruchonnet soll diese Auf-
hebung des Nachlasses ohne vorgingige Betreibung verlangt wer-
den konnen, und zwar in der durch das Obligationenrecht fir Ein-
klagung von Leistungen oder Sachen vorgesehenen Form.

Herr Gobat behilt. sich vor, fiur Art. 37 die Wiederaufnahme
des bundesrathlichen Textes zu beantragen, in der Meinung, dafl
der Nachlafvertrag nicht hinsichtlich eines einzelnen Gliubigers
widerrufen, sondern immer génzlich, d. h. mit Bezug auf simmt-
liche Glaubiger, aufgehoben werde.

Herr Ruchonnet wendet hiegegen ein, daf daon — was
nicht zu billigen sei -- ein einzelner Glaubiger die tbrigen zwingen
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konnte, auf den NachlaBvertrag zu verzichten, wihrend dieseiben
es vielleicht vorgezogen hitten, trotz momentaner Nichterfullung
der Bedingungen sich zu gedulden und an demselben festzuhalten.

Art. 38, 39 und 40 angenommen.

Herr Gobat behilt sich vor, die Streichung des Art. 40 zu
beantragen, um jede Moglichkeit eines Nachlafvertrags nach aus-
gebrochenem Konkurs auszuschliefen.

Art. 41. Die Redaktionskommission hat bhier in Ziffer 1
ergénzungsweise eingeschaltet, daB nach Beendigung eines Kon-
kurses die Anfechtungsklage an Stelle der Masse dem einzelnen im
Konkurs zu Verlust gekommenen Glaubiger zustehen soll.

Herr Hoffmann erachtet diese Bestimmung als gefahrlich.
Dieselbe konnte einzelne Gliubiger, welche von der Anfechtharkeit
eines Rechtsaktes Kenntnilf haben, dazu verleiten, der Konkurs-
verwaltung hievon nichts mitzutheilen, um erst hinterber nach be-
endetem Konkurse die Anfechtungsklage in ihrem eigenen Interesse
zu fithren.

Um dieser Gefahr vorzubeugen, wird auf Antrag der Herren

Hoffmann und Herzog beschlossen, die neue Bestimmung in .

Art. 41, Ziffer 1, zwar zu genehmigen, dafiir aber dann nach Art. 273
zu bestimmen, dafl das Ergebnill einer gelungenen Anfechtungs-
klage genau wie nach Konkursschlufl entdecktes Vermogen zu be-
handeln, d. h. in Form eines Nachkonkurses an alle Konkurs-
glaubiger zu vertheilen sei.

Art. 41 ist somit angenommen; nur sollen in der ersten
Klammer (hinter Leerer Pfandschein) nicht Art. 107 und 120, son-
dern Art. 107 und 157 allegirt werden, da der frilhere Art. 120
zu 157 geworden ist.

Art. 42. Angenommen.

Art. 43. Zu Ziffer 1 ist in Andermatt, anf Antrag des Herrn
Estoppey, folgender Zusatz beschlossen worden:
»(- - .. Verpflichtungen), fiir welche der Schuldner nicht schon
vorher eine gleichwerthige Sicherheit gegeben hatte.“

Da Herr Gobat die Fassung dieses Zusatzes als unklar und
millverstindlich tadelt, wird dieselbe auf den Antrag der Herren
Hoffmann und Herzog folgendermaflen abgedndert:

. sofern es 9)ch nicht um die Auswechslung einer
rechtsgultloen friheren Sicherheit von gleichem Werthe handelt.%



754
Art. 44 ist gestrichen.

Art. 45 und 46. Angenommen.

Art. 46 lautet:

pArt. 46%s, Was durch eine der Anfechtungsklage unter-
liegende Rechtshandlung aus dem Vermégen des Schuldners ge-
kommen ist. mub von dem Empfinger zuriickerstattet werden
gegen Ersatz der Gegenleistung, die derselbe aus Anlafl der an-
gefochtenen Rechtshandlung gemacht hat.

»Wer das Empfangene hat zuriickerstatten miissen, kann
seine urspringliche Forderung im Falle des Konkurses als Kon-
kursgldubiger, im Falle der Pfindung aber durch Betreibung
seines Schuldners wieder geltend machen.“

Der Zwischensatz in Absatz 2 _im Falle des Konkurses als
Konkursglaubiger, im Falle der Pfindung aber durch Betreibung
seines Schuldners* (comme intervenant . ... ete.) wird auf Antrag
des Herrn Weber als uberflissig und zudem unvollstindig ge-
strichen.

Art. 47 lautet:

HArt. 47, Die Anfechtungsklage dufiert ihre Wirkung gegen
diejenigen Personen, welche selbst mit dem Schuldner die be-
treffenden Rechtsgeschifte abgeschlossen oder von demselben Be-
friedigung erhalten haben, und gegen bosglaubige Dritte. Rechte,
welche gutglaubigen Dritten an den vom Schuldner erworbenen
Vermogensgegenstinden ibertragen worden sind, werden durch
die Anfechtungsklage nicht beriihrt.*

Im deutschen Text, Zeile 2, wird auf Antrag des Hrn. Schmid
das Wort .selbst* als uberflussig gestrichen.
Der zweite Satz, von Hrn. Gobat als unklar angefochten;
erhilt auf Antrag des Hrn. Web er folgende vereinfachte Fassung,
- . Rechte gutgliubiger Dritter werden durch die An.
fechtungsklage nicht berithrt.“

Art. 48. Der neue Absatz 2 lautet:

,Sicherheitsbegehren, welche nach Art. 511 O. gestellt
werden, sind gleichfalls in der Formn von Zahlungsbefehlen zu
erlassen, mit der Aenderung, daBl das Begehren auf Sicherstellung
des Glaubigers, und Mangels solcher, auf Hinterlegung der Schuld-
summe zv lauten hat.*

Angenommen ; nur werden redaktionell die Worte ,und Mangels
solcher* gestrichen und durch ,oder“ ersetst.
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Art. 49 angenommen. Jedoch soll es in Ziffer 9 statt ,als frei-
willig Bingetragener® heiflen ,als freiwillig Angemeldeter®.

Art. 50--62 angenommen.
Art. 63 ist gestrichen.

Art. 64 und 65 angenommen,
Art. 66 ist gestrichen.

Art. 67 aongenommen,

Art. 68. Hier hat die Redaktionskommission in Ziffer 2 und 4
den in Andermatt gestrichenen ,Prokuristen® wieder aufgenommen,
in der Meinung, es solle ein Prokurist einem ,zur Vertretung der
Gesellschaft befugten Gesellschafter ganz gleich gehalten werden.

Aungenommen.

Art. 69 angenommen, jedoch anf Antrag des Hro. Herzog
mit Streichung der Worte ,im Geschiftslokal anwesenden®.

Art. 70—79 angenommen.
Art. 80, Absatz 1, lautet:

«80. Auf Verlangen des Schuldners soll der Glidubiger aufgefordert
werden, innerhalb der Bestreitungsfrist den Forderungstitel im Amtslokal des
Betreibungsbeamten zur Einsicht aufzulegen.»

In Andermatt war auf die Antrige der Herren Zweifel und
Hauser hin beschlossen worden, hinter ,Forderungstitel“* beizu-
figen: ,oder eine beglaubigte Kopie desselben oder einen gleich-
bedeutenden Ausweis®.

Die Redaktionskommission hat diesen Zusatz wieder fallen ge-
lassen, von der Erwigung geleitet, dem Glaubiger koénne unter
Umstdnden daran gelegen sein, den Titel im Original und nicht in
der Abschrift einzushen, z. B. wenn er tber die Aechtheit der
Unterschrift im Zweifel ist. Sollte der Schuldner zufillig auler
Stande sein, den Originaltitel vorzuweisen, so hitte das wenig zu
besagen; denn er ginge damit keines Rechtes verlustig und der
Richter wiirde bei dem Entscheid iiber die Prozelkosten diese
Verhinderang mit in Betracht ziehen.

Hr. Herzog mochte wenigstens den Zusatz: ,oder eine amt-
lich beglaubigte Abschrift* beibehallen wissen, indem er auf die
Gefahr hinweist, dafi der Titel vom Betreibungsbeamten unter-
schlagen werde.

Hr. Hauser wiinscht folgende Fassung: ,eine amtlich be-
glaubigte Abschrift oder einen gleichlautenden Ausweis®.
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Hr. Zweifel wirde, wenn der Zusatz nicht in irgend welcher
Form aufgenommen wiirde, liecber den ganzen Art. 80 streichen.

Abstimmung.

Der Zusatz nach der Fassung des Hrn. Herzog wird mit 7
Stimmen demjenigen des Hrn. Hauser vorgezogen und sodann
mit 6 gegen 3 Stimmen auch definitiv gutgeheiflen.

Art. 81 unverindert nach Bundesrath.
Art. 82 angenommen.

Hr. Gobat behilt sich vor, zu beantragen, dal die sog-
beweiskriftigen Urkunden nicht den gerichtlichen Urtheilen gleich-
gestellt und daher vom Rechtsiffoungsverfahren ausgeschlossen
werden.

Art. 83—86 unverindert nach Bundesrath.

Art. 87 angenommen.
Art. 88—94 angenommen.

Art. 95 angenommen. Nur soll es in Absatz 2 redaktionell —
nach einem Antrag des Hrn. Herzog — statt ,so wird die Zeit

. zu dieser Frist hinzugezihlt* heillen: ,so wird die Zeit . . ..
von dieser Frist in Abrechnung gebracht.“

Art. 96—98 angenommen.

Art. 99 angenommen. — Im deutschen Text soll es heifen
statt: ,In erster Linie sollen“: ;Dabeisolleninerster Linie*
U. 8. w,

Art. 100. In Ziffer 1 der unpfindbaren Gegenstinde wird der
Ausdruck ,,Ausrustungsgegenstinde® durch , Effekten* ersetzt und
letzterer Ausdruck hierauf mit 4 gegen 3 Stimmne gegeniiber einem
Streichungsantrag des Hrn. Herzog beibehalten.

Hr. Gobat behdlt sich vor, im Sinne seines in Andermatt
abgelehnten Antrages fir den unpfindbaren Betrag einer Ent-
schidigung fiir Korperverletzung die Fixirung einer Maximalgrenze
zu beantragen.

Art. 101 = alt Art. 102 angenommen.
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Art. 102 = alt Art. 101.

Da Herr Herzog den Ausdruck in Absatz 4 ,VeriuBerung
oder Abtretung® als einen Pleonasmus bezeichnet, soll es im deutschen
Text cinfach ,VerduBerung® heifen, und im franzosischen Text
statt ,vente et cession“ ,aliénation®.

Abgatz 3 bestimmt: ,Die Verwerthung (der Friichte) darf
nicht vor der Reife stattfinden.“

Den Bedenken des Hrn. Hauser gegen diese Bestimmung
wird auf Antrag des Hyn. Hoffmann dadurch Rechnung ge-
tragen, dafl beigefiigt wird:

,ohne Zustimmung des Schuldners®.

Art. 103 und 104 angenommen.

Art. 105, Absatz 2, lautet:

»Wenn der Schuldner nicht selbst anwesend ist, so wird
ein Polizeibeamter oder ein Gemeindevorsteher zugezogen.“

Da der Ausdruck ,Polizeibeamter® von Hrn. Herzog bean-
standet wird, so wird folgende von Hyn. Sehmid beantragte
Fassung angenommen:

»Wenn . . . . ist, so ist eine weitere Amtsperson beizu-
ziehen.“

Art. 106—108 angenommen. — In letzterem Artikel soll die
Allegation lauten: Art. 97, Absatz 4 (nicht 3).

Art. 109 ist gestrichen,

Art. 110 angenommen. Im deutschen Text, Absatz 1, isl das
zweite ,s0ll“ zu streichen.

Art. 111—117 angenommen.
Art. 118 ist gestrichen.
Art. 119 angenommen.

Art. 120 wird Art. 157,

Art. 121--124 angenommen. Der in Andermatt zu Art. 121
angenommene Zusatzantrag des Hrn. Hohl betreffend die Pfandung
der Fuiterstoffe und Diinger ist fallen gefassen worden, indem dem-
selben durch den Zusatz in Art. 101 (letzter Absatz) gebithrende
Rechnuug getragen worden ist.
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Art. 125 ist von der Redakiionskommission behufs Gleich-
behandlung der gepfindeten und der verpfindeten Objckte mit
Art. 119 in Uebereinstimmung gebracht worden.

Wie in Art. 95, so soll es auch hier statt ,so wird die Zeit

. hinzugezahlt* heiflen:

pe + + - 80 wird die Zeit . . . . in Abrechnung gebracht.“

Art. 126 angenommen, mit dem Vorbehalt, daB bei der defi-
nitiven Redaktion genauer untersucht werde, ob alle hier alle-
girten Artikel anwendbar sind.

Art. 127 unverdndert nach Bundesrath.
Art. 128 fillt hier weg und wird Art. 158.
Art. 129 ist gestrichen.

Art. 130 lautet:

Art. 130. Gepfindete oder verpfindete bewegliche Sachen
sind binnen zwei Monaten offentlich zu versteigern, nachdem der
Glaubiger in GemiBheit von Art. 119 oder Art. 125 duen Ver-
werthung verlangt hat.

,Gegenstinde, auf welche Dritte gema,fS Art. 110 Anspruch
elheben, durfen jedoch nicht, ohne Zustimmung der Parteien,
vor Ablauf der in Art. 110 vorgesehenen Klagefrist oder with.
rend "~ der Rechtshdngigkeit der beLuOhchen Klage versteigert
werden.“

Hr. Herzog ist der Ansicht, im Falle von Absatz 2 sollte
eine Versteizgerung auch in Folge gerichtlicher Verfiigung statt-
finden kénnen. In diesem Sinne wird folgende von ihm beantragte
Fassung des Absatzes 2 angenommen:

»Gegenstinde u. s. w. dirfen vor Ablauf der in Art. 110
vorgesehenen Klagfrist nur mit Zustimmung der Parteien und
wihrend der Rechtshingigkeit der beziglichen Klage auch in
Folge gerichtlicher Verfigung versteigert werden.“

Art. 131 ist gestrichen.
Art. 132—134 angenommen.

Art. 135 lautet: '
,Art. 135, Die Versteigerung findet unter der Aufsicht und
Leitung des Betreibungsbeamten oder eines Angestellten des Be-
treibungsamtes statt.
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pUeber den Gang derselben wird ein Protokoll gefihrt.
Nach dreimaligem Aufruf wird der Verkaufsgegenstand dem Meist-
bietenden sofort zugeschlagen.

»Sind keine Steigerer anwesend oder erfolgen nur Angebote
unter dem Schitzungspreise, so wird die Steigerung auf einen
spitern Tag verschoben. In diesem Falle sind die Bieter der
ersten Steigerung ihres Angebotes entbunden.

oEine zweite Verchiebung ist nicht zuldfig.“ .

Redaktionell wird der Eingang des dritten Absatzes im deutschen
Text auf Anregung des Hrn. Herzog wie folgt abgedndert:
oBrfolgen keine Angebote oder nur solche unter dem
Schatzungsplelse «
Ferner soll nach einer Anregung des Hrn. Schaller hinter
p3chitzungspreise® in Klummern ,(Art. 98)% allegirt werden.

Hr. Hoffmann macht die Anregung, hier zu bestimmen, was
einzutreten habe, wenn bei der zweiten Steigerung kein Gebot er-
folgt. In Folge dieser Anregung werden folgende Antrige einge-
bracht :

1) Von Hrn. Schmid:

Als Absatz 4:

,Bine zweite Verschiebung ist nicht zulaBig. In erster Linie
erfolgt der Zuschlag um ]eden Preis. Unter blelbt jedes Angebot,
so verbleibt die gepfindete Sache dem Schulduer, unter Vor.
behalt des Rechts der Nachpfindung.®

2) Hiezu Amendement des Hrn. Peterelli:

Streichung des Zuschlags um jeden Preis; statt dessen sagen:

oEine zweite Verschiebung ist nur nach dem Ermessen des
Versteigerungsbeamten zulafig.”

3) Von Hrn. Cornauz:

,Bleibt das hochste Angebot hinter dem wirklichen Werthe
des zu versteigernden Gegenstandes unverhiltnibmabig zuriick
oder erfolgt gar kein Angebot, so wird der betreffende ge-
pfindete Gegenstand von der Steigerung zuriickgezogen; der
Glaubiger wird hievon benachrichtigt und es wird ihm eine 10tagige
Frist angesetzt, damit er sich erklire, ob er den Gegenstand
zum Schitzungspreise an Zahlungsstatt nehmen will. Macht der
Gliaubiger von diesem Rechie keinen Gebrauch, so fillt die
Pfanduno dahin.“
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Abstimmung.

1. Eventuell wird mit 7 Stimmen das Amendement Peterelli
zum Anwag Schmid angeuommen.

2. Eventuell wird mit 5 gegen 3 Stimmen der Antrag des
Hrn. Cornaz dem nach Antrag Peterelli amendirten Antrag Schmid
vorgezogen.

3. Endlich wird definitiv auch der Auntrag Cornaz abgelehnt
und der jetzige Text unverindert beibehalten.

Art. 136 und 137 unverindert nach Bundesrath.

Art. 138 bestimmt in litt. b, es miisse beim Verkauf von
Werthpapieren u. s. w. aus freier Hand ,der Preis zum Mindesten
dem Tageskurs gleichkommen.*

Hr. Hauser bestreitet die Zweckmiligkeit dieser Bestim-
mung; denn oft sei es unmoglich, an der Borse zum Tageskurs
zu verkaufen, weil eben zu diesem Kurse kein Kaufgebot mehr
da ist.

Hr. Herzog erwidert, die Bestimmung beziche sich auf Fille,
wo eben nicht an der Borse, sondern unter der Hand verkaaft wird.

Abstimmung.

Die Fassung des Entwurfs wird mit Stichentscheid gegeniiber
dem Streichungsantrag des Hrn. Hauser festgebalten.

Art. 139 unverindert vach Bundesrath.

Art. 140 war in Andermatt gestrichen worden. Die Redaktions-
kommission hat indessen die Wiederherstellung desselben fiir an-
gezeigt erachtet; nur hat sie darin, um den ausgesprochenen Be-
denken Riucksicht zu tragen, den Richter durch die Aufsichtsbehorde
ersetzf.

Der so abgeinderte Artikel wird gutgeheifen.

Art. 141 u. ff. Verwerthung unbeweplicher Gegenstinde.

Hr. Cornaz beantragt, dieses ganze Kapitel zu streichen und
dafir den Grundsatz aufzustellen, die Verwerthung von Immobilien
habe nach Mafigabe des kantonalen Rechts zn geschehen.

Regelung der Immobilienverwerthung von Bundeswegen wiire
pimlich — nach Ansicht des Hrn. Cornaz — ein verfassungs-
widriger Eingriff in die kantonale Rechtssphire.
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Abstimmung,

Der Antrag des Hrn. Cornaz wird abgelehnt.

Hr. Cornaz hehdlt sich vor, denselben als Minderheitsantrag
im Rathe wieder vorzubringen.

Art. 142—146 angenommen.

Art. 147 lautet:

«147. Die Steigerungsbedingungen stellen fest, ob die Liegenschaft
frei und ledig von allen Belastungen verkauft werde oder, andern Falles, welche
Lasten (Dienstbarkeiten, Grundrenten, Giilten, Hypotheken) gemiss kanto-
nalem Rechte nach dem Verkaufe noch auf der Liegenschaft ruhen und
vom neuen Erwerber getragen werden sollen.

«Absatz 2. Jedoch koénnen betriebene Grundpfandschulden (Hypo-
theken) nicht von Gesetzes wegen dem neuen Erwerber der Liegenschaft
iiberbunden werden.»

Der neue Absatz 2 wird von verschiedenen Seiten als un-
deutlich beanstandet. SchlieBlich beliebt dafiir folgende von Hrn.
Schmid beantragte Fassung:

wJedoch sind betriebene Grundpfandschulden nach MaBgabe
des Steigerungserléses dem neuen Erwerber der Liegenschaft zur
Baarzahlung anzuweisen.“

Art. 148 unverindert nach Bundesrath.

Art. 149. Der letzte Absatz, lautend:

»In keinem Falle sind die betreibenden Glanbiger zur An-
nahme von Anweisungen auf den Kiufer verpflichtet®
wird in Folge der Aenderung des letzten Absatzes von Art. 147
als tiberfliissig gestrichen.

Art. 1497 bis Art. 164 angenommen.
Art. 165 lautet:

«165. Gleichzeitig mit dem Begehren um Konkursandrohung kann der
Gliubiger verlangen, dass ein Verzeichniss aller Vermogensgegenstinde des
Schuldners anfgenommen werde.»

Hr. Herzog beantragt, das allgemeine Giterverzeichnil solle
nicht schon mit der Konkursandrohung, sondern erst mit Eingabe
des Konkurshegehrens verlangt werden konnen.

Hr. Herzog motivirt seinen Antrag damit, dafl diese MaBregel
immer Kosten verursacht und leicht als Erpressungsmittel miB-
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braucht werden konnte. Besonders gegeniiber den freiwillig Ein-
getragenen erscheine dieselbe als zu hart.

Hr. Ruchonnet erwidert, wenn der Glaubiger nach Ablauf
des Zahlungsbefehles, d. h. nach 20 Tagen, noch nicht das Recht
habe, vorsorgliche Mafiregeln zu ergreifen, laufe er grofe Gefahr, dafl
der Schuldner vor dem Konkurse die Aktiven in Sicherheit bringe.
Darum haben seit dem ersten Oberer’schen Entwurfe alle Entwirfe
dieses Institut vorgesehen. Dasselbe bietet, indem es ein Zwischen-
stadium schafft, eine Vermittlung zwischen den widerstrebenden
Interesses des Glaubigers und des Schuldners.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Herzog wird mit 6 gegen 3 Stimmen
abgelehnt

Art. 166—188 angenommen, nur soll es in Art. 172 und 181
wiederum heillen statt ,die Zeit . . . . wird hinzugezahlt® jdie Zeit
wird in Abrechnung gebracht.*

Art. 189 handelt von der Beschwerde gegen das Konkurs-
erkenntnifl. Absatz 2 bestimmt:
pDiese Beschwerde iibt nur auf ausdrickliche Verfigung
der Rekursinstanz oder ihres Prisidenten aufschiebende Wir-
kung aus.®
In Andermatt waren die Worte ,oder ihres Prisidenten“ ge-
strichen worden. Die Redaktionskommission hat im Hinblick auf
kollegialisch organisirte Rekursinstanzen deren Wiederaufnahme fir
nothwendig erachtet.
Ein Antrag des Hrn. Schmid auf abermalige Streichung
dieser Worte wird mit Mehrheit gegen 3 Stimmen abgelehnt.

Art. 190 angenommen, mit nachfolgender redaktioneller Ver-
besserung von Absatz 2 des deutschen Textes:
»BEs wird hierauf nach Maflgabe der Bestimmungen des
dritten Buches verfahren.“

Art. 191 und 192 unveriandert nach Bundesrath.

Art. 193 ist gestrichen.

Art. 194 angenommen. In Ziffer 5 soll statt Art. 120 der
Art. 157 allegirt werden.
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Art. 195 angenommen.

Art. 196 enthalt die Requisite des Arrestaktes, worunter in
Ziffer 7 vorgesehen ist:
»1) die Bezeichnung des vom Gldubiger erwdhlten Domizils,
wenn derselbe aulerhalb des Betreibungskreises wohnt.“
Diese Ziffer 7 wird auf Antrag des Hrn. Herzog gestrichen,
weil iberflussig, da bereits in Art. 200 das Forum des Arrests
zugleich als Forum der Wiederklage erklart wird, eine besondere
Domizilwahl durch den Glaubiger dempach nicht néthig ist, um
ein solches Forum zu begrinden.

Art, 197 und 198 angenommen.

Art. 199 angenommen, mit folgender, von Hrn. Herzog be-
antragter redaktioneller Berichtigung in Absatz 3:

pKommt der Glaubiger diesen Bestimmungen nicht nach,
so verfigt® u. s. w. .

Art. 203. Hr. Hervog findet, die Fassung des Art. 203 lasse
dem Zweifel dariiber Raum, ob die Konkurseroffuung vom Momente
der Konkurserkenuntnifl oder von demjenigen der Publikation
des Konkurses datire. Um jeden Zweifel hieritber zu heben, beliebt
nach dem Antrage des Hrn. Hoffmannp folgende Fassung:

,Mit dem Konkurserkenntnif gilt der Konkurs als ercffnet,
Durch die Eroffnung des Konkurses verliert* u. s. w.

Art. 204—206 unverindert nach Bundesrath.
Art. 207 angenommen.

Art. 208. Nach diesem Artikel, Absatz 2, gehdren Wechsel,
Titel u. s. w., die mit der ausdricklichen Bestimmung iibergeben
wurden, dafl sie als Deckung fir genau bezeichnete
kunftige Zahlungen dienen sollen, nicht in die Konkurs-
masse.

Ueber die Tragweite dieser Bestimmung gehen die Meinungen
aus einander. Nach den Ausfiibrungen des Hrn. Ruchonnet sind
damit Titel gemeint, die zwar, weil nicht blos zu Pfand gegeben,
in das Eigeathum des Kridars iibergegangen waren, jedoch nach-
weisbar zu dem bestimmten Zwecke, daf der Empfinger dieselben
zur Deckung einer erst spiiter fillig werdenden Verbindlichkeit des
Tradenten oder eines Dritten verwenden sollte.
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Ein Antrag auf Abinderung dieses Artikels wird nicht gestellt;
nur wird der Wunsch ausgesprochen, die Redaktionskommission
moge prifen, ob der Gedanke sich nicht noch deutlicher aus-
driicken lasse.

Art. 209 und 210 angenommen.

Art. 211 enthilt nach Ansicht des Hrn. Ruchonnet (wie der-
selbe auf eine Anfrage des Hrn. Herzog ausfiihrt) eine absichtliche
Einschrdnkung des Obligationenrechts (Art. 264). Im Konkurs-
. falle soll namlich der Verkaufer, der sich fiir den Fall eines Ver-
zuges des Kiufers das Racktrittsrecht vorbehalten bat, nicht mehr
die verkaufte Sache zuriickfordern, sondern lediglich fir den Preis
derselben als Konkursgliubiger auftreten koénnen.

Hr. Hoffmanon ist mit dieser Bestimmung materiell ein-
verstanden, nur hilt er dieselbe nicht fiir eine Ahinderung, sondern
im Gegentheil fir eine Bestitigung und Ausfihrung von Art. 264
des Obligationenrechts. Denn das in jenem Artikel normirte Recht
zur Zuriickforderung der Sache ist seines Erachtens kein Vindikations-
recht, sondern lediglich ein obligatorisches Recht, das natirlich im
Kookursfalle zu einer bloBen Konkursforderung werden mufl. Anders
verhilt es sich, nach Hrn. Hoffmann’s Ansicht, wenn Verkiufer
sich ausdriicklich das Eigenthum vorbehalten hatte. In letzterem
Fall soll, auch wenn Kiufer in Konkurs gerith, die Sache vom Ver-
kiufer vindizirt werden konnen. Diese letztere Bemerkung betreffend
die Méglichkeit eines auch im Konkurse wirksamen Eigenthums-
vorbehaltes wird nicht bestritten.

Eine Anfrage des Hrn. Cornaz, ob das z. B. im Berner Jura
und in Tessin geltende Retrakisrecht des Verkiufers eines Grund-
stiicks, dessen Preis noch nicht bezahlt wurde, mit Art. 211 noch
vereinbar sei, wird von Hrn. Ruchonnet verneint.

Art. 212 angenommen.

Art. 213 bestimmt in Absatz 1 und 2:

«213. Nach Eroflnung des Konkurses ist keinerlei Betreibung gegen
den Schuldner oder auf das Massevermogen zuldssig; alle gegen den Gemein-
schuldner laufenden Betreibungen sind von Rechtswegen aufgehoben; die
Kosten folgen der Hauptforderung.

« Gepfiindete Gegenstinde, deren Verwerthung noch nicht stattgefunden
hat, fallen in die Konkursmasse; dagegen haben auf den Erlds bereits ver-
wertheter Gegenstinde die Gliubiger Anspruch, fiir welche die Pfindung
vorgenommen wurde. »
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Hr. Hauser kritisict den durch diesen Artikel aufgestellten
‘Grundsatz, daB alle nicht bis zur Verwerthung gediehenen Pfandungen
mit Ausbruch des Konkurses dahinfallen. Dieser Satz enthalt fiir
den Kanton Zirich einen vollstindigen Bruch mit den bisherigen
Rechtsanschauungen. Dus Bedenkliche an demselben scheint, daf
der pfindende Glaubiger dadurch veranlaBt wird, die gepfindeten
Gegenstinde morr]lchst schnell und riicksichtslos vensﬂbem zu lassen,
da Iangeles Zuwarten ihn um sein Pfand bringen konnte. Nach
Redners Ansicht sollten bei Eintritt des Konkmses nur solche Be-
treibungen dahinfallen, welche in diesem Zeitpunkte noch nicht
bis zur Frlangunfr emes Pfindungsscheines vorgeriickt waren.

Die Ansicht des Hrn. Hauser wird von Hrn. Cornaz unter
Hinweis auf die Nenenburger Gesetzgebung unterstiifzt. In Neuen-
burg genieft jeder Pfindende, der die Pfindung in einem offent-
lichen Buche eintragen lafit, ein unantastbares Vorrecht, sofern
nicht der Konkuars in den nichsten 14 Tagen nach erfolgter Ein-
tragung ausbricht. Dieses System konnte auch im eidgendssischen
Gesetze adoptirt werden, immerhin so, dal die Frist, wihrend
welcher die Pfindung durch den Konkurs hinfillig wird, auf etwa
sechs Monate ausgedehnt wiirde.

Hr. Herzog macht die Anregung, nach Analogie der Frist
bei der Anfechtungsklage diese Frist auf drei Monate anzusetzen.

Hr. Ruchonnet vertheidigt die Bestimmung des Entwurfes.
Das Civilrecht verbietet die Pfandverschreibungen ohne Hingabe
der Sache. HEs will nicht, daf Jemand den Schein reichlichen
Besitzes zur Schau tragen konne, wiahrend in Wirklichkeit sein
Besitz Andern verpfindet ist. Derselbe Gesichtspunkt trifft auch
bei der Pfindung zu. Dieselbe ist ihrem Wesen nach eine Exe-
kutions-, keine SicherheitsmaBregel. Die Rechtsordnung wirde mit
ihren eigenen Grundsitzen in Widerspruch gerathen, wenn sie dem
Glaubiger gestattete, auf dem Zwangswege eine Spezialgarantie zu
erlangen, deren freiwillige Gewihrung durch den Schuldner als
betrugerische Handlung gelten wiirde. Der Koukurs berubt auf
dem Grundgedanken der gleichen Beriicksichtigung aller Gliubiger.
Dieser Gedanke wiirde direkt verleugnet, und der Konkurs siinke
zu einer ebenso erbdrmlichen als nutzlosen Chikane herab, wenn
er nicht eben zur Folge hitte, auch solchen Schuldnern Gevenuher
welehe sonst der Pfindung unterliegen, die Glelchberechtlguncr der
Glaubiger herzustellen.

Gemiill einem von Hrn. Cornaz gestellten Ordnungsantrag wird
beschlossen, die Frage weiterer Prifung vorzubehalten und der-
malen in keinerlei Aenderung des Art. 213 einzutreten.

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. IIL 56
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Art. 214—225 angenommen,

Art. 226. In Klasse II, letzter Absatz, ist der Ausdruck ,die
Dauer . .. wird hmaugerechnet“ zu ersetzen durch: ,die Dauer .
wird in Abrechnung gebracht.*

In Klasse IV (nunmehr Dritte Klasse) ist die Halfte des
Frauesvermogens kollozirt, ,seweit dasselbe von Gesetzeswegen
in der Verwaltung des Ehemannes sich befindet.*

Hr. Cornaz beantragt folgenden Zusatz:

~ psoweit dasselbe von (fesetzeswegen oder kraft Ehe-

vertrags in der Verwaltung des Ehemannes sich befindet.“

Hr. Hoffmann wendet gegen diesen Antrag ein, dall einzelne
Kantone den Ehevertrag nicht anerkennen, welhalb keine Be-
stimmung angenommen werden diirfe, welche als eine Sanktion der
Ehevertragsfreiheit fur die ganze Schweiz ausgelegt werden kinnte.

Hr. Cornaz gibt hierauf seinem Antrag folgende Fassung:

n- . jedoch nur soweit dasselbe in der Vexwaltuncr des
Ehemannes sich befindet, sei es von Gesetzes wegen, sei es Tkraft
eines Ehevertrags, sofem im betreffenden Kanton die Freiheit
des Ehevertrags anerkannt wird.“

Die Diskussion ergibt, dafl die Mehrheit damit einverstanden
ist, Bhevertrige in Kantonen, wo sie gesetzlich anerkannt sind,
dem gesetzlichen Giiterrecht gleichzustellen. Dagegen soll kein
Kanton gezwungen werden konnen, das vertragsmillige eheliche
Giiterrecht von Personen anzuerkennen, welche, ehe sie sich im
betreffenden Kanton niederliefen, in einem andern Kanton einen
Bhevertrag abgeschlossen hatten. Darum wiirde es Hr. Sechmid
vorzichen, der Anregung des Hrn. Cornaz in, wie ihm scheint,
durchaus genugende1 Weise dadurch gereeht zu werden, dal sttt
npvon Gesetzes wegen“ gesagt wiirde: ,. ... soweit dasselbe kraft
gesetzlich anerkannten Giiterrechts in der Verwaltung des Ehe-
manues sich befindet.*

Abstimmung.

Diese Fassung des Hrn. Schmid wird eventuell, mit 5 gegen
3 Stimmen, dem Antrage des Hrn. Cornaz vorgezogen.
Hierauf beliebt dieselbe auch definitiv, mit groBer Mehrheit,
gegeniiber dem Wortlaute des bundesrathlichen Eatwurfs.
Herr Hoffmann gibt nachstehende Erklirung zu Protokoll:
nHerr Hoffmann gibt zu Handen des Protokolls die Erkli-

rung ab, dafl er gegen den Antrag des Hrn. Cornaz (zu Art. 226}
gestimmt haben wiirde, da_derselbe nach seiner Ansicht den
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dem bundesrithlichen Vorsehlage zu Grunde liegenden Einigungs-
gedanken durchbricht und ein Vorrecht einzelner Kantone und
Kantonstheile gegeniiber den ubrigen Kantonen in Behandlung
des Frauenguts schafft.“

Art. 227—241 angenommen.

Art. 242, In Absatz 2 des deutschen Textes soll es nach
Antrag des Hrn. Herzog statt ,mit nachstehend angefihrten Auf-
gaben® heiflen: ,mit nachstehenden Aufgaben.“

Art. 243 und 244 sind gestrichen.
Art. 245-—262 angenommen.

Art. 263. Im letzten Absatz soll nach einem Antrag des
Hrn. Berzog ,personlich® dureh ,brieflich® ersetzt werden.

Art. 264, Hier hat die Redaktionskommission von sich aus
als Absatz 3 folsende neue Bestimmung eingeschaltet:

,Wird eine Klage auf Nichtzulassung eines Glinbigers be-
grindet erklart, so dient die dadurch frei werdende Theilsumme
vorab zur Befriedigung des Klagers bis zar vollen Deckung seiner
Forderung mit Einschlufl der ProzeBkosten.“

Diese Bestimmung wird von Hrn. Herzog beanstandet, indem
gie in Luzern zu Mifbrauchen gefuhrt habe. Auf die Erlauterung
des Hrn. Hoffmann, dafl der einzelne Gliubiger erst dann auf
eigene Faust prozessiren koone, wenn die Masse hierauf verzichtet,
und daf ihm hiefur, gerade wie bei der Anfechtungsklage, eine
Primie gebithre, verzichtet Hr. Herzog auf die Stellung eines
Streichungsantrages.

Art. 265. Im deutschen Text wird auf Antrag des Hrn. Herzog
beigefiigt :
s - - - nach endgiltiger Feststellung d er Forderungen
und der Rangordnung der Gliubiger.*
Art. 266 angenommen.

Art. 267. Statt ,im Bireau des Konkursamts“ soll es im
deutschen Text heillen: ,beim Konkursamt®.

Art. 268 und 269 angenommen.

Art. 270 angenommen. — Laut KommissionsbeschluBl soll eine
nach Beendigung des Konkurses ubrig bleibende Restforderung
keine Zinsen mehr tragen.
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Hr. Weber macht darauf aufmerksam, dafl der Konsequenz
halber in Art. 157 auch die Forderung, fir welche ein Leerer
Pfandschein ausgestellt wurde, als unverzinslich erkliart werden
solite.  Uebrigens waren diesfalls in Andermatt, gemidl einem
Anirag des Hrn. Hauser, die Zinsen gestrichen worden, nur hatte
man dabei die Unverzinslichkeit nicht ausdriicklich statuirt.

Hr. Hauser beantragt hierauf formlich, die Forderungen mit
Leerem Pfandschein fiir unzinsbar zu erkliren.

Hr. Hoffmann bestreitet die Nothwendigkeit, Verlust-
bescheinigungen in Folge Konkurses und Leere Pfandscheine in diesem
Punkte gleich zu behandeln. Jeder Ausgepfindete hat es ja in der
Hand, seine Schulden ebenfalls unverzinglich zu machen, indem
auch er sich fallit erkliren kann. Eine Rechtsungleichheit lige
darum keineswegs vor, wenn die Verlustbescheinigungen unverzins-
lich und die Leeren Pfandscheine verzinslich wiren.

Abstimmung.

Der Antrag des Hrn. Hauser, auch die Leeren Pfandscheine
unverzioslich zu erklidren, wird mit 7 gegen 3 Stimmen angenommen.

Art. 271 und 272 angenommen.

Im Zusammenhange mit Art. 273 soll, gemifl dem bei Art. 41
gefaliten Beschlusse, bestimmt werden, daB mit dem etwaigen Er-
gebnifl einer nach Beendigung des Konkurses angehobenen An-
fechtungsklage verfahren werden solle, wie mit andern nach durch-
gefilhrtem Konkurse entdeckten Vermogensstiicken des Kridars.

Immerhin ist Hr. Hoffmann in Ucbereinstimmung mit
Hrn. Weber der Meinung, daff Gliubiger, welche auf eigene Rech-
nung und Gefahr die Anfechtungsklage durchfihren, sich fir For-
derung und Kosten aus deren KErgebnill sollen vorweg bezahlt
machen kénnen.

Es wird der Redaktionskommission aufgegeben, in diesem Sinne
einen das erwihnte Verhiltniff ordnenden Art. 273%# zu redigiren.

Art. 273t handelt vom Konkursschluf} in Folge Nachlafvertrags.
Dieser Artikel stand im bundesrathlichen Entwurf als Art. 276,
indem der Abschluf des Konkurses in Folge Nachlafivertrags als
ein Fall des Konkurs-Widerrufs behandelt wurde. Nunmehr
soll, gemif dem in Andermatt gefafiten Beschiusse, der NachlaB-
vertrag lkeinen Widerruf, sondern blos einen Abschlufl des
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Konkursverfahrens bewirken, welcher Unterschied besonders mit
Bezug auf die politischen Ehrenrechte von Belang ist.

Der NachlaBvertrag soll, mit andern Worten, keine volle
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, sondern blos eine solche
in die vermogensrechtliche Verfiigungsfreiheit zur Folge haben.

Abstimmung.

Diese vom bundesréithliéhen Entwurf abweichende Behandlung
des Nachlalvertrags wird wit Stichentscheid des Prisidiums gut-
geheillen, s

Art. 274 und 275 angenommen.
Art. 276 wurde 273bis,
Art. 277 uod 277%% ungenommen.

Art. 277%er bestimmt:
pArt. 277tr,  Wenn in diesem Gesetze ciner Partei Sicher-
heitsleistung vorgeschrieben ist, entscheidet iber deren Hinlanglich-
keit unter Vorbehalt des Rekurses an die Aufsichtsbehérde der
Betreibungsbeamte.*

1) Hr. Gobat macht darauf aufinerksam, dall diese Bestimmung
auf den Fall des Art. 195 (Arrest) nicht passen kann, weil es dort
der Richter ist, der die Sicherheitsleistung auferiegt, nicht der Be-
treibungsheamte.

Es wird darum, auf Antrag des Hrn. Herzog, ,der Be-
treibungsbeamte“ ersetzt durch ,die betreffende Amtsstelle.*

2) In Folge dieses Beschlusses sollte es nun nach Hro. Herzogs
Ansicht nicht mehr heien: ,unter Vorbehalt des Rekurses an die
Aufsichtsbehorde“, sondern schlechtweg: ,unter Vorbehalt des
Rekurses.*

Ein diesbeziiglicher Antrag des Hrn. Herzog wird indessen
abgelehnt.

3) Hr. Gobat fragt an, ob auch die (in Art. 48 des Entwurfes.

vorgesehene) Sicherheit, welche laut Q. 511 dem Bargen auferlegt
werden kann, vom Betrcibungsbeamten werde zn bestimmen sein.

Hr. Hoffmann erwidert, diese von Hrn. Gobat erwihnte
Sicherheitsleistung werde nicht ,in diesem Gesetze“, sondern durch
das Wechselrecht, vorgeschrieben.
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Da indessen die Kommisson der Meinung ist, es solle auch in
diesem Falle der Betreibungsbeamte die Sicherheitsleistung Dbe-
stimmen, so wird der Eingang des Artikels wie folgt abgedndert:

oIn Fillen von Sicherheifsleistung entscheidet“ ete.

Art. 278 erklirt alle ,nach Malgabe dieses Gesetzes errichteten
Aktenstiicke, mit Ausnahme der Prozefakten“ fiir stempelfrei.

Die Kommission hatte in Andermatt diesen Satz mit grofer
Mehrheit angenommen.

Hr. Gobat beantragt, auf diesen BeschluB zuriickzukommen
und Art. 278 zu streichen.

Hr. Hauser winscht dessen Beibchaltung, weil es zu einem
einheitlichen Betreibungsgesetz gehort, dafi in allen Kantonen die
Betreibungskosten die nimlichen seien.

Hr. Herzog wiinscht eine Fassung, aus welcher deutlich
hervorgehe, daf z. B. die Handdnderungsakte (in Folge von Versteige
rungen) unter den stempelfreien Akten nicht inbegriffen sind.

In diesem Siune beantragt Hr. Cornaz zu sagen:
»Alle Betreibungs- und Konkursakte sind von jeder Stempel-
gebiihr befreit.“

Abstimmung.

Die Fassung des Hrn. Cornaz wird eventuell der bundesrath-
lichen gegeniiber augenomnmen und dann auch mit 7 gegen 3 Stim-
men gegeniiber dem Aptrag des Hrn. Gobat auf ginzliche Streichung
festgehalten.

Art. 279 angenommen.
Art. 280 wird Art. 282bis,

Art, 281. Neben Ari. 107 soll aach Art. 157 in Klammern
allegirt werden.

Hr. Hoffmann beaniragt, neben dem Konkurs und der frucht-
losen Pfindung — deren Straffolgen zu bestimmen der Kantonal-
gesebzgebung anheimgestellt ist — auch den Abschlufl eines NachlaB-
vertrags aufzufuhren; oder doch wenigstens die nach Konkurs-
ausbruch abgeschlossenen NachlaBvertrige.
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Abstimmung.

1) Eventuell: fiar den Fall der Zulassung kantonaler Straf-
Pestimmungen itber NachlaBvertrige, wird mit 6 gegen 3 Stimmen
beschlossen, dafl diese Strafbestimmungen nur die nach Konkurs-
ausbruch abgeschlossenen Nachlalvertrige treffen dirfen.

2) Definitiv wird mit 6 gegen 4 Stimmen beschlossen, vom
NachlaBvertrag hier gar nichts zu sagen.

Art. 282, angenommen. -Hr, Herzog regt eine Umstellung
der beiden letzten Alinea an.

Hr. Schmid behalt sich hier vor, zu beantragen, dall die Ver-
wendung von Geschiftsagenten auf dem ganzen schweizerischen
‘Gebiete verboten werde,

Art. 2820, Hr. Hohl hebt hervor, dafl im deutschen Text
_des Gesetzes fiir ein und dasselbe Verfahren bald wie in diesem
Artikel von beschleunigtem, bald von summuarischem Ver-
fahren die Rede ist.

Es empfiehlt sich, einen dieser beiden Ausdriicke dem andern
zu opfern.

Hr. Herzog bemerkt, die beiden Ausdriicke seien eigentlich
nicht gleichbedeutend: ,Summariseh® heifit ein Verfahren,
bei welchem nur liquide Beweismittel zugelassen werden; ,be-
schleunigt® ein solches mit abgekiivaten Fristen.

Danach ist in diesem Gesetze der letatere Ausdruck der
passende und er soll im franzosischen Text nicht durch ,sommaire®,
sondern durch jaccélérée* wiedergegeben werden.

Art. 282tr. Hr. Hoffmann beantragt, unter den Gesetzen
und Verordnungen, welche der Genehmigung des Bundesrathes
unterliegen, die kraft Art. 4 zu erlassenden Gesetze zu streichen,
da die Festsetzung der Schuldbetreibungs- und der Konkurskreise,
sowie die Organisation der Schuldbetreibungs- und der Konkurs-
#mter ausschlieflich Sache der kantonalen Souverdnetit sein soll.

Hr. Cornaz stellt den Gegenantrag.
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Der Streichungsantrag des Hro, Hoffmann wird mit 7 gegen:
3 Stimmen angenommen.

Art. 283 angenommen.

Es werden noch folgende Beschliisse gefafit:

1) Etwaige DMinorititsantrige sind, falls dieselben gedrucket
werden sollen, bis spatestens Montag, 25. Oktober, dem
Eidgenossischen Justizdepartement einzubéndigen.

2) Das Protokoll der Kommissionsverhandlungen soll gedruckt
an die Mitglieder des Sidnderathes und des Nationalrathes
ausgetheilt werden,

3) Aufler der gedruckten Vorlage, in welcher die Kommissions-
beschlisse einzeln, rechts neben dem bundesrathlichen Texte,
aufgefithrt sind, soll such ein fortlaufender Text gedruekt
werden, der den Entwurf wiedergibt, wie er nunmehr aus
den Kommissionsverhandlungen hervorgegangen ist.

Hiemit sind die Berathungen beendet und das
Prasidium erkldart die Session als geschlossen,
Fiir getreuen Protokollauszug:
Bern, den 24. Oktober 1886.

Der Prasident
der standerdthlichen Kommission : Der Protokollfithrer -
C. Hoffmann, © A. Brlstlein.
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IV. |
Anhang. ,

Yerzeichnif
der

zu Handen der Kommission eingelangten kritischen Be-

merkungen, Gutachten und sonstigen Eingaben.

. Protokoil uber die vom Vereine ziircherischer Advokaten
veranstalteten allgemeinen Juristenversammlungen in Zirich
zur Besprechung des Gesetzesentwurfes iiber Schuldbetreibung
und Kookurs, 16. April bis 18, Juni 1886.

Thesen des Hrn. Oberrichter Sulzer in Zirich betreffend die
im Euntwurf vorgesehene Vermittlung zwischen Pfand-
betreibung und Konkursbetreibung.

. Eingabe des Herrn A. Schnurrenberger in Zirich, vom
26. April 1886.

Verhandlungen des Bernischen Juristenvereins tiber den Ent-
wurf. Marz bis Juni 1886. (Separatabdruck aus der Zeit-
schrifs des Bernischen Juristenvereins 1886. 4. Heft.)

Eingube des Vorstands des Arvbeiter- und Handwerkervereins
der Stadt Luzern, vom 8. Juni 1886.

. Eingabe des Hrn. Dominik Bachmann, Adf/okat, in Wollerau,
Kantons Schwyz, vom 28. April 1886.

. Rapport du Conseil de la Faculté de droit de Fribourg sur le
projet de loi (mars 1886).

Protokoll iiber die Versammlungen von Aarauer Juristen zur
Besprechung des Entwurfs, 19. Marz bis 1. Juni 1886.
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9. Rapport présenté au Conseil d'Etat du canton de Vaud par
la commission chargée d’examiner le projet de toi (du 3 juillet
1886).

10. Observations de la commission consultative du canton de Neuw
chatel concernant le projet de loi (du 9 avril 1886).

11, Rapport de la commission nommée par le département de
justice et police du canton de Genéve pour examiner le
projet de loi (du 3 mai 1886).

12. Schreiben des Eidg. statistischen Biireau an das Bidg. De:
partement des Innern zu Handen des Justiz- und Polizei-
departements, vom 24. April 1886.



B.

Entwurf

nach den

Beéchlﬁssen der standerathlichen Kommission.

Bundesgesetz

iiber

Schuldbetreibung und Konkurs.

NB. Die in Klammern beigesetzten Ziffern verweisen auf die entsprechenden
Artikel des bundesrithlichen Entwurfes.

Erster Artikel. Die Schuldbetreibung und der Konkurs werden
in Kreisen durchgefiihrt, deren Feststellung Sache der Kantone ist.

Die Konkurskreise konnen mehrere Betreibungskreise umfassen.

2. (4.) In jedem Schuldbetreibungskreise besteht ein Betreibungs-
amt, welchem der Betreibungsbeamte vorgesetst ist und dessen sonstige
~ Organisation der Kantonalgesetzgebung iiberlassen bleibt.

In jedem Konkurskreise besteht ein Konkursamt, dessen Orga-
nisation der Kantonalgesetzgebung anheimfdlit,

Den Kantonen ist freigestelit, der nimlichen Beamtung die Funk-
tionen des Betreibungs- und des Konkursamtes zu ubertragen.

Die Ernennung der mit Besorgung des Betreibungs- und Kon-
kurswesens betrauten Beamten und Behérden geschieht nach Vor-
schrift der kauntonalen Gesetzgebung.



716

8. (5.) Der Betreibungsbeamte hat einen Stellvertreter, wel-
cher ihn erseizt, wenn er sich im Ausstande befindet (Art. 9) oder
an der Leitung des Amtes verhindert ist.

4. (6.) Die Betreibungs- und Konkursbeamten sind fur ihre
Amtsfithrung und diejenige der von ihnen ernannlen Angestcllten
verantwortlich und baben fir die Eifiillung ihrer Amtspflichten
eine durch die kantonale Gesetzgebung zu bestimmende Kaution
zu leisten.

Sie konnen fir allen durch ungesetzliche Handlungen, und
Unterlassungen verursachten Schaden vor dem Richter ihres Wohn-
gitzes belangt werden.

Die Bestimmungen dieses Artikels (Absatz 1 und 2) sind auf
die Angestellten anwendbar, deren Wahl der offentlichen Gewalt
zukOmmit.

8. (8.) Die Betreibungs- und Kovkursbeamten fithren iber die
bei ihnen einlaufenden Begehren und tber ihre Verrichtungen Pro-
tokoll; sie halten zu diesem Zwecke die erforderlichen Biicher
nach den vom Bundesrathe festgestellten Mustern.

Diese Biicher konnen von Jedermann insoweit eingesehen wer-
den, als ein wirkliches Interesse glaubhaft gemacht wird. Auch
sind die Betheiligten berechtigt, Abschriften der HKintragungen zu
verlangen.

6. (9) Alle Mittheilangen sind schriftlich zu erlassen; sie ge-
schehen; soweit das Gesetz die Art der Zustellung nicht besonders
vorschreibt, mittelst rekommandirter Briefe oder durch amtliche
Ueberbringung gegen Empfangsbescheinigung.

Die Aufgabe einer Mittheilung zur Post hat mindestens zwei
Tage vor Ablauf der fir die Zustellung vargeschriebenen Frist zu
erfolgen.

7. (10.) Der Betreibungsbeamte ist verpflichtet, Zahlungen des
Schuldners fiir Rechnung des betreibenden Gldubigers entgegen-
zunehmen. Er hat die empfangenen Betrige binnen drei Tagen
an den Berechtigten abzuliefern.

8. (11.) Sofern die Summe oder der Werthbetrag zweihundert
Franken iibersteigt und die Ablieferung an den berechtigten An-
sprecher nicht bionen drei Tagen erfolgen kann, hat der Betreibungs-
beamte Geldsummen, Titel und Werthsachen, gleichviel, ob er sic
von Amtswegen empfangen oder erhoben hat, auf den Namen des
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Berechtigten in der zur Annahme von Depositen ermichtigten An-
stalt zu hinterlegen.

9. (12.) Einem Betreibungsbeamten, Konkursbeamten, Stell-
vertreter und Angestellten ist jede Amtshandlung untersagt:

1) in eigener Sache, sowie in Sachen seiner Ehefrau, seiner Ver-
lobten, seiner Verwandten und Verschwigerten in auf- und
absteigender Linie und seiner Verwandten und Verschwigerten
in der Seitenlinie bis und mit dewmn dritten Grade (nach birger-
licher Gradzéhlung);

2} in Sachen einer Person, deren Vormund, Bevollmichtigter
oder Angestellter er ist.

Der Betreibungsheamte ist in einem solchen Falle verpflichtet,
ein an ihn gelangtes Betreibungs- oder Vollziehungsbegehren sofort
seinem Stellvertreter zu tbermitteln und den Glaubiger ungesiumt
von dem Vertretungsfalle zu benachrichiigen.

10. (13) Den Betreibungs- und den Konkursbeamten, sowie
deren Angesteliten, ist verboten, auf eigene Rechnung, sei es in
eigener Person, sei es durch Mittelpersonen, mit dem Glaubiger
oder dem Schuldner oder mit Dritten beziiglich der betriebenen
Forderung Rechtsgeschifte abzuschlieBen oder Vermdgensgegen-
stinde zu erwerben, deren Verwerthung dem Amte obliegt; HEr-
werbsakte, die dieser Vorschrift zuwiderlaufen, sind ungiltig.

11. (15.) Jeder Kanton hat eine Aufsichtshehérde zu bezeich-
nen, welche die Geschiftsfuhrung der Betreibungs- und Konkurs-
dmter tberwacht und alljahrlich mindestens einmal in eingehender
Weise untersucht. . Dieselbe entscheidet, nach einem vou der Kan-
tonalgesetzgebung festzustelienden Verfahren, iiber alle gegen die
Betreibungs- und Konkursimter eingehenden Beschwerden. Gesetz-
widrige Akte werden von ihr aufgehoben oder berichtigt ; sie ordnet
die Vollziehung von Amtshandlungen an, die der Beamte vorzu-
nehmen in pflichtwidriger Weise sich geweigert hat.

Die Beschwerde muff binnen zehn Tagen seit dem Tage, an

welebem der Beschwerdefithrer von dem pflichtwidrigen Verhalten
des Beamten Kenntnil erhalten hat, angebracht werden.

Der fehlbare Beamte kann mit einer Ordnungsstrafe belegt
werden, auch wenn dem Beschwerdefithrer kein Schaden erwachsen
ist; solche Strafen sind:

1) Ruge.
2) Geldbufie bis auf Fr. 200.
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3) Amtseinstellung fir die Dauer von hochstens sechs Monaten.
4) Abberufung.

Die beiden letztgenannten Strafarten sind namentlich in Wieder-
holungsfillen anzuwenden.

12. (peu.) Die Kantone konnen aullerdem zur Ueberwachung
der Schuldbetreibung fiir einen oder mehrere Kreise besondere Auf-
sichtsbehorden aufstellen. In diesem Falle sind einschligige Be-
schwerden an die hesondere Aufsichtsbehdrde zu richten und die
Bestimmungen des Art. 11 finden entsprechende Anwendung, mit
der Ausnahme, daf die Beschwerdefrist auf funf Tage herabge-
setat ist.

Gegen die Entscheidung der Aufsichtsbehirde eines Betreibungs-
kreises kann binnen fiinf Tagen seit Mittheilung derselben an die
Aufsichtsbehorde des Kantons rekurrirt werden.

18. (neu.) Die Entscheide der kantonalen Aufsichtshehorde
unterliegen keiner Weiterziehung.

14. (3). Dem Bundesrathe steht die Oberaufsicht tiber die
Besorgung des Schuldbetreibungs- und Konkurswesens zu.

Er erlafit an die kantonalen Aufsichtsbehoérden die zu gleich-
milbiger Anwendung des Gesetuzes erforderlichen Weisungen und
kann die genannten Behérden zu, jéhrlicher Berichterstattung an-
halten,

18. (7.) Die Kantone haben dem Bundesrathe die Eintheilung
der Betreibungs- und Konkurskreise mitzutheilen, die mit der Auf-
sicht betrauten Behérden anzugeben, sowie die Namen der Be-
treibungs- und Konkursbeamten und der Stellvertreter zur Kenntnifl
zu bringen.

Der Bundesrath sorgt fiir angemessene Bekanntmachung dieser
Angaben.

Zweiter Titel.

Fristen.

16. (147.) Ist eine Frist nach Tagen bestimmt, so wird der-
jenige Tag nicht mitgerechnet, von welchem an die Frist zu laufen
beginnt,
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Ist die Frist nach Monaten oder nach Jabren bestimmt, so
endet sie mit demjenigen Tage, der durch seine Zahl dem Tage
entspricht, nach welechem der Anfang der Frist sich richten soll.
Fehit dieser Tag in dem letzten Monat, so endet die Frist mit dem
letzten Tage dieses Monats.

Ist der letzte Tag einer Frist ein Sonntag oder ein staatlich
anerkannter Festtag, so endet dieselbe am nachstfolgenden Werktag.

Am letzten Tage ist die Frist Abends sechs Uhr abgelaufen,

17. (18) Die in diesem Geseize aufgestellten Fristen diirfen
durch Vertrag nicht abgeindert werden. Der Schuldner kann in-

dessen, wenn eine gesetzliche Frist nicht beachtet worden ist, darauf

verzichten, die Nichtbeachtung einredeweise geltend zu machen.

Dritter Titel.

NachlaBvertrag.

18. (19.) Ein Schuldner kann durch Erkenntnil der zustin--
digen Behorde die Rechtswohlthat des Nachlafivertrags unter dem
in den folgenden Artikeln angefiihrten -Bedingungen erlangen.

19. (20.) Der Schuldner, welcher auf die Rechtswohlthat des:
Nachlaivertrages Anspruch macht, hat der zustindigen Behorde eim:
schriftliches Gesuch und den Entwurf eines Nachlafivertrags einzu-
reichen. . .

Es sind beizulegen eine Bilanz, welche die Aktiven und die.
Passiven, erstere mit Schitzung, auffithrt, usd ein Verzeichnifl der:

Glaubiger mit Angabe ibres Wohnortes und des Betrages ihrer
Forderungen.

Ist der Gesuchsteller gesetzlich zur Fiihrung von Geschifts-

biichern verpflichtet (0. 877), so hat er auch die Geschiftsbischer:

vorzulegen, aus denen seine Vermogenslage ersehen werden kann.

Der Entwurf des NachlaBvertrags mufi mit der Zustimmungs--

erklirung der Mehrheit der nicht pfandversicherten und nicht privi--
legirten Grlaubiger versehen sein; diese Mehrheit soll — das Frauengut
ungerechnet — zwei Drittheile des Gesammtbetrages der nicht pfand-
versicherten und nicht privilegirten Forderungen vertreten.

20. (22.) Die Behorde erkennt nach Anhérung des Schuldners.

tiber die Frage, ob auf das Gesuch einzutreten sei. Die Vermogens-
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lage des Schuldners, der Stand seiner Buchfithrung, sein Geschifts-
gebahren und die Ursachen der Nichterfillung seiner Verbindlich-
keiten sollen hierbei in Berucksichtigzung gezogen werden,

Der Entscheid ist endgiiltig.

21. (23) Wenn auf das Gesuch eingetreten wird, so gewihrt
die Behorde dem Schuldner eine Stundung von héchstens zwei
Mounaten. Gleichzeitig bezeichnet dieselbe einen Sachwalter, der
den Auftrag erhalt, die Geschaftshandlungen des Schuldners wahrend
der Dauer der Stundung zu uberwachen und die in den nachfolgenden
Artikeln bezeichneten Vorkehrungen zu treffen.

Der Betreibungsbeamte kann zum Sachwalter ernannt werden.

. (24) Der Entscheid, durch welchen die Stundung be-
willigt oder verweigert wird, ist dem Betreibungsbeamten von
Amtswegen mitzutheilen.

Ist die Stundung bewilligt, so kann wahrend der Dauer der-
selben gegen den Schuldner, mit Ausnahme der Betreibung fur
pfandversicherte und privilegirte Forderungen und der schnellen
Schuldbetreibung auf Konkurs, keine Betreibung angehoben oder
fortgeselzt werden.

28. (25.) Die Behorde ist befugt, nach Ablauf der ersten
Stundungsfrist (Art. 21) eine zweite zu bewilligen, sofern aus dem
Berichte des Sachwalters hervorgeht, daff die Unterhandlungen
voraussichtlich zu einem giinstigen Ergebnisse fithren werden.

Die zweite Frist darf gleichfalls nicht linger als zwei Monate
dauern.

24, (26;)- Der Sachwalter nimmt sofort nach seiner Ernennung
ein genaues Verzeichnil (Inventar) simmtlicher beweglichen und
unbeweglichen Vermggensstiicke und der Gathaben desSchuldners auf.

Der Schuldner darf inzwischen uuter der Aufsicht des Sach-
walters und gemidf den von diesem festgesetzten Bedingungen seine
Geschiifte fortbetreiben. Jedoch ist ihm untersagt, Liegenschaften zu
verduflern oder zu verpfinden, Faustpfinder zu bestellen, Burg-
schaften einzugehen und unentgeltliche Verfigungen zu treffen.

Wenn der Schuldner den Bestimmungen dieses Artikels oder
den Weisungen des Sachwalters zuwiderhandelt, so macht dieser
der Behorde davon Anzeige. Dieselbe kann nach Anhérung des
Bachwalters und des Schulduers die bewilligte Stundung widerrufen.
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23, (27.). Der Sachwalter macht das Nachlaﬁgesﬁch und die
Standungsfristen durch Einriickung in das Amtsblatt des Kantons
bekannt.

Im Anpschluf an die erste Bekanntmachung ergeht an alle
Glaubiger und an alle Diejenigen, welche Rechtsanspriiche gegen
den Schuldner geltend zu machen haben, die Aufforderung, den
Gegenstand und den Betrag ihrer Anspriiche dem Sachwalter binnen
einer Frist von zwanzig Tagen anzugeben. Gleichzeitig wird den-
selben mitgetheilt, dal im Unterlassungsfalle ihre Rechtsanspriiche
zwar nicht hinfillig werden, sie selbst aber weder bei der Berech-
nung der fiir das Zustandekommen eines Nachlafvertrages erforder-
lichen Mehrheit mitgezihlt, noch zur Versammlung der Gliubiger
wiirden aufgeboten werden.

26. (28.) Nach VerfluB der in Art. 25 festgesetzten Frist ist
der Schuldner iiber den Rechtsbestand der angemeldeten Anspriiche
durch den Sachwalter einzuvernehmen.

Hierauf beruft der Sachwalter die angemeldeten Gliubiger
zusammen. Die Hinladung soll sofort nach summarischer Prifung
der Eingaben und mindestens zehn Tage voraus erlassen werden.

27. (29.) Die Versammlung der Gliubiger wird unter dem
Vorsitze des Kommissédrs abgehalten. Derselbe erstattet einen Bericht
iiber die Vermdgenslage des Schuldners und theilt die Vorschlige
mit, die der Schuidner behufs der Erzielung des Nachlafivertrages
macht. Zugleich erdffnet er gegebenen Falles, welche Forderungen
von ihm einstweilen beanstandet werden.

Vorbehiltlich unabwendbarer Hindernisse ist der Schuldner
gehalten, der Versammlung beizuwohnen und auf Verlangen Aunf-
schlisse zu ertheilen.

Der Entwurf des Nachlalvertrages ist in der Versammlung
selbst mit den Unterschriften der zustimmenden Glaubiger zu ver-
sehen. BEs kann jedoch die Zustimmung auch nachtriglich, innerhalb
zehn Tagen nach der Versammlung, crklart werden.

Die im Sinne des Art. 19 ertheilte Zustimmung verpflichtet
den Glaubiger nicht zur Annahme des endgiltigen Entwurfs.

28, (30.) Ein Pfandgliaubiger, der sich durch sein Pfand nicht
hinreichend gesichert glaubt, kann vom Betreibungsbeamten die
Schitzung desselben verlangen. Hat diese Schitzung stattgefunden,
so nimmt der Pfandgliéubiger fur den durch das Pfand nicht ge-
deckten Betrag seiner Forderung am Nachlalvertrage Theil.

Bundesblatt. 38, Jahrg., Bd. IIL 57
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29. (31.) Wenn der Entwurf in der durch .Art. 27 festge-
setzten Zeit die erforderliche Mehrheit (Art. 30, Ziffer 1) der zu-
stimmenden Erklirungen nicht erlangt bat, so setzt der Sachwalter
die Behorde hievon uuverziiglich in Kenntniff. Letatere verfiigt den
Widerruf der Stundung und theilt dem Betreibungsbeamien die
getroffene Verfigung mit.

Ist dagegen die gesetzliche Zahl erreicht, so iibermittelt der
Sachwalter den Entwurf der Behorde und legt dieser sein Gut-
achten in Betreff der Bestitigung des NachlaBverirages vor.

Bei der Berechnung der gesetzlichen Mehrheit hat der Sach-
walter die von ihm einstweilen beanstandeten Forderungen mit in
Anschlag zu bringen, wenn deren Inhaber dem NachlaBvertrage
zustimmen, dagegen aufler Betracht zu lassen, wenn dieselben ihre
Zustimmung verweigern.

80. (32.) Die Behorde entscheidet beforderlich iber die
Bestiitigung des Nachlafvertrages. Die Bestatigung kann nur er-
folgen:

1) Wenn die zustimmenden Glidubiger zwei Drittheile aller in
Beriicksichtigung fallenden, nicht pfandversicherten und im
Konkuisfalle nicht privilegirten Glaubiger vertreten und gleich-
zeitig ihre Forderungen zwei Drittheile des Gesammtbetrages
der nicht pfandversicherten und nicht privilegirten Forderungen
ausmachen; das Frauengut fillt bei dieser Berechnung nicht
in Betracht;

2) wenn der Schuldner nicht zum Nachtheil seiner Gliubiger
unredliche oder von grofier Leichtfertigkeit zeugende Hand-
lungen begangen hat;

3) wenn die angeboteue Summe in richtigem Verhiltnisse zu
den Hilfsmitteln des Schuldners steht;

4) wenn endlich die Vollziehung des NachlaBvertrages, sowie
die vollstindige Befriedigung der im Kookursfalle bevor-
zugten Gliubiger hinlinglich sichergestellt sind, es wiire denn,
daly dieselben hierauf Verscht leisten.

In Bezug auf bestrittene Anspriiche erkennt die Behorde end-
giltig, ob und in welchem Mafe dieselben bei der Berechnung
der gesetzlich geforderten Mehrheit mitgezihlt werden sollen.

Tag und Stunde der offentlichen amtlichen Verhandlung uber
den NachlaBvertrag werden im Amtsblatt des Kantons angezeigt.
Diejenigen Gliubiger, welche der Bestitigung sich widersetzen
wollen, kénnen die Griinde ihres Widerspruches in der Verhand-
lung geltend machen.
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81. (33) Der Entscheid, durch welchen der NachlaBvertrag
bestitigt oder verworfen wird, kann nicht weitergezogen werden.

Wird die Bestitigung verweigert, so ist iiber den Schuldner,
sofern derselbe der Konkursbetreibung unterliegt (Art. 47 und 48),
unverziiglich der Kunkurs zu eréffnen.

82, (34) Der amtlich bestitigte Nachlalvertrag ist fir alle
Glinbiger, auch fur diejenigen, welche demselben nicht beigetreten
sind oder unterlassen haben, ihre Anspriiche anzumelden, rechts-
verbindlich ; ausgenommen hievon sind die privilegirten Glaublger
welehe auf ihr Vorrecht nicht Verzicht leisten, und die Pfand-
glaubiger firr den durch ihr Pfand gedeckten Forderungsbetrag.

Sollte jedoch ein picht zustimmender Gliubiger der mit der
Prifung des Nachlafivertrages betrauten Behorde die Erklarung ab-
geben, dafl er die Apnahme des ihm zukommenden Betreffnisses
verweigere, so bleibt demselben vorbehalten, seine Forderung spater
in vollem Betrage geltend zu machen, wenn der Schuldner in-
zwischen zu neuem Vermdgen gekommen ist. Im Streitfalle ent-
stheidet Giber den Eintritt dieser Bedingung der Richter im be-
schleunigten Prozefverfahren.

Ueber eine solche Erklirung und deren rechtliche Folge ist
dem Glaubiger von der Behorde amtliche Bescheinigung zu er-
theilen.

Das von einem Gldubiger nicht angenommene Betreffniff wird
unter die dbrigen Glaubiger vertheilt.

88. (35.) Der Gliubiger darf bei Gefahr des Verlustes seiner
Rechte gegen Birgen oder Mitschuldner dem Konkordate nicht
beitreten, wenn er dieselben nicht spitestens zehn Tage vor der
Glaubigerversammlung (Art. 27) zur Zahlung aufgefordert bhat.
Kommen Biirgen oder Mitschuldner dieser Aufforderung bis zum
Tage der Gliubigerversammlung niebt nach, so kann der Gliaubiger
die Zustimmung zum NachlaBvertrage unbeschadet seiner Rechte
gegen dieselben erkliren.

84. (36.) Der Entscheid ist im Amtsblatt bekannt zu machen
und dem Betreibungsbeamten mitzutheilen.

Wird der NachlaBvertrag nicht bestatigt, so widerruft die Be-
horde die Stundung.

38. (37.) Ein Glaubiger, gegeniiber welchem die Bedingungen
des NachlaBvertrags nicht erfilllt werden, kann unbeschadet der
ihm durch denselben gewihrten Rechte bei der Behorde, die den
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Vertrag genehmigt hat, in Hinsicht auf seine Forderung die Auf-
hebung des Nachlasses verlangen.

86. (38.) Ein Versprechen, durch welches der Schuldner
einem Gldubiger eine Leistung itber den auf Grund des NachlaB-
vertrages ihm zukommenden Betrag hinaus zusichert, ist ungiltig.

Auflerdem hat jeder Betheiligte das Recht, bei der zustindigen
Behiorde den Widerruf eines auf unredliche Weise zu Stande ge-
kommenen NachlaBvertrages zu verlangen.

87. (39.)) Der Schuldner wird durch Erfillung des NachlaB-
vertrages von jeder weiteren Verpflichtung gegeniiber seinen Gliu-
bigern befreit; vorbehalten bleiben anderweitige Bestimmungen des
Vertrages, die Rechte der auf ihr Privileg nicht verzichtenden
Gldubiger und der Pfandglaubiger bis zum Werthbetrage des Pfandes,
sowie auch die Rechte derjenigen Glaubiger, welche gemifl Art. 32
die Appahme der auf sie entfallenden Summe verweigert haben.

88. (40.) Nach der Konkurseriffnung kann ein Schuldner die
in Art. 21 vorgesehene Stundung nicht begebren; eine Verhand-
lung der Glaubiger uber ein Nachlalbegehren findet in diesem
Falle frithestens in der Glaubigerversammlung statt, welche der
Prifung der Konkurseingaben folgt (Art. 240).

Wenn der in Konkurs gerathene Schuldner einen NachlaB-
vertrag vorsehligt, so wird der Antrag von der Konkursverwaltung
der Glaubigerversammlung mitgetheilt.

Erlangt der Antrag die Zustimmung von zwei Drittheilen der
anerkannten nicht pfandversicheirten und nicht privilegirten Gliu-
biger uond ist auch dic weitere Bedingung erfillt, dafl die zu-
stimmenden Gldubiger, die Forderung der Ehefrau nicht inbegriffen,
iber zwei Drittheile der auf ihre Gliubigerklasse entfallenden Ge-
sammtforderungssumme verfiigen, so reicht die Konkursverwaltung
den Antrag, in Begleit eines Gutachtens iiber dessen Annehmbar-
keit, der zustindigen Behdrde ein. Vorbehiltlich anderweitiger
Schlufinahmen der Glaubiger und mit Ausnahme dringlicher Vor
kehrungen werden in diesem Falle weitere Liquidationshandlungen
einstweilen nicht vorgenommen.

Die Artikel 30, 31, 32, 33, 36 und 37 finden entsprechende
Anwendung.

Der Entscheid wird der Konkursverwaltung mitgetheilt. Lautet
derselbe auf Verwerfung des NachlaBvertrages, so setzt die Ver-
waltung die Glaubiger durch Kreisschreiben hievon in Kenntnif;
lautet er auf Bestitigung, so wird pnach Art. 266 verfahren.
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Anfechtungsklage.

39. (41.) Zur Anstellung der Anfechtungsklage sind berechtigt :

1) Jeder Gldubiger, welchem Mangels pfindbarer Habe ein
Leerer Pfaundschein (Art. 106 und 151) oder im Konkurse
des Schuldners eine Verlustbescheinigung zugestellt worden
ist (Art. 261);

2) die Konkursverwaltung oder, falls dieselbe auf die Klage ver-
zichtet, die einzelnen Konkursglaubiger wihrend des Konkurs-
verfahrens (Art. 247).

Die Anfechtungsklage kann in den in Art, 40 bis 43 aufge-
zdhlten Fillen angehoben werden.

H40. (42) Anfechtbar sind, ohne Ricksicht auf den Zeit-
punkt der Vornahme, alle Rechtshandlungen, welche der Schuldoer
in der dem andern Theile erkennbaren Absicht, seine Gliubiger
zu benachtheiligen oder gewisse Gldaubiger zu begiinstigen, vor-
genommen hat.

41. (43.) Ilnsbesondere sind anfechtbar:

1) Bestellung eines Pfandes, einer Hypothek oder einer Giilt
zur Sicherung frither entstandener Verpflichtungen, sofern es
sich nicht um die Auswechslung einer rechtsgiiltigen frithern
Sicherheit von gleichem Werthe handelt.

2) Tilguog einer Schuld auf andere Weise als durch Baar-
zahlung oder durch Uebergabe von Handelspapieren.

3) Zahlung einer nicht verfallenen Schuld.

Ist eine der in Ziffer 1—3 erwihnten Rechtshandlungen vom
Schuldner im Laufe des letzten Jahres vor der Ausfertigung eines
Leeren Pfandscheines oder vor der Erdffnung des Konkurses vor-
genommen worden, so geniigt zur Begrindung der Anfechtungs-
klage der Nachweis, dafl der Schuldner im Zeitpunkt der Hand-
lung wberschuldet war.

Die Aufhebung des angefochtenen Rechtsgeschiftes wird jedoch
nicht ausgesprochen, wenn dasselbe frilher als drei Monate vor der
Ausstellung des Leeren Pfandscheines oder der Konkurserdffnung
abgeschlossen wurde und Derjenige, welchem das Geschaft zum
Vortheile gereicht, beweist, daf er die Vermogenslage des Schuld-
ners nicht gekannt hat.
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42. (45.) Schenkungen und anderweitige unentgeltliche Ver-
fiigungen sind ohne Riicksicht auf die Zeit ihrer Vornahme an-
fechtbar.

Liegt jedoch eine solche Rechtshandlung um mehr als ein Jahr
hinter der Ausstellung eines Leeren Pfandscheines oder hinter der
Eroffoung des Konkurses zariick, so kann sie nur auf den Nach-
weis, dall der Schuldner im Zeitpunkte der Vornahme tiberschuldet
war, als ungiiltig erklart werden,

War dem Bedachten die Ueberschuldung des Schenkers un-
bekannt, so ist er nur bis auf den Betrag seiner Bereicherung zur
Ritckerstattung verpflichtet.

"~ A8. (46.) Den Schenkungen sind zweiseitige Rechtsgeschifte,
wie Verduflerung von Liegenschaften oder beweglichen Sachen,
gleichzustellen, bei welchen dem Schuldner eine Gegenleistung ge-
macht wurde, die zu seiner eigenen Leistung in einem ihm nach-
theiligen erbeblichen MiBverhaltnisse steht.

Das Namliche gilt fur eine Verduferung oder Zahlung, welche
gegen eine Lebensrente oder unter Vorbehalt des NieBbrauchs ge-
macht wurde.

A4, (new) Was durch eine der Asfechtung unterliegende
Rechtshandlung aus dem Vermégen des Schuldners gekommen ist,
mufl von dem Empfinger zuriickerstattet werden gegen Ersatz der
Gegenleistung, die derselbe aus Anlal der angefochtenen Rechts-
handlung gemacht hat.

Wer das Empfangene hat zuriickerstatten missen, kann seine
urspriingliche Forderung wieder geltend machen.

A3. (47.) Die Aunfechtungsklage duBert ihre Wirkung gegen
diejenigen Personen, welche mit dem Schuldner die betreffenden
Rechtsgeschifte abgeschlossen oder von ihm Befriedigung erhalten
haben, und gegen bgsglaubige Dritte. Rechte gutgliubiger Dritter
werden durch die Anfechtungsklage nicht berithrt.



Zweites Buch.

Schuldbetreibung,

Erster Titel.
Allgemeine Bestimmungen.

l. Arten der Schuldbetreibung.

46, (48.) Die Schuldbetreibung beginnt mit Zustellung eines
Zahlungsbefehles an den Schuldner und wird entweder auf dem
Wege “der Pfindung oder a,uf dem Wege des Konkurses fort-
gesetat.

Sicherheitsbegehren, welche nach Art. 511 O. gestellt werden,
sind gleichfalls in der Form von Zahlungsbefehlen zu erlassen, mit
der Aenderung, dal das Begehren auf Sichevstellung des Glau-
bigers oder auf Hinterlegung der Schuldsumme zu lauten hat.

7. (49.) Die Beireibung vollzieht sich apf dem Wege des
Konkurses, wenn der Schuldner im Zeitpunkte des Betreibungs-
begehrens in einer der machbezeichneten Kigenschafien im Handels-
register eingeschrieben ist:

1) Als Inhaber einer Einzelfirma (O. 865, Abs. 2 und 4);
2) als Mitglied einer Kollektivgesellschaft (0. 553);

3) als unbeschrinkt haftendes Mx‘ghed einer Kommanditgesell-
sehaft (0. 591);

4) als Mitglied des Vorstandes einer Kommanditaktiengesellschaft
(0. 676);

3) als Kollektivgesellschaft (0. 552);

6) als Kommanditgesellschaft (0. 590);

) als Aktien- oder Kommanditaktiengesellschaft (0. 623 und 676); .
8) als Genossenschaft (0. 678):

9) als freiwillig Angemeldeter (O. 865, Absatz 1).
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48. (50.) Die im Handelsregister Eingetragenen unterliegen
nach erfolgter Streichung noch wihrend einer Frist von sechs
Monaten, seit der Veroffentlichung der Streichung im Handels-
amtsblatte, der Betreibung auf Konkurs.

Eine Betreibung auf Konkurs, fir welche belelts die Konkurs-
androhung verlangt worden ist (Art. 156), hat auch nach Ablauf
dieser Frist ihren Fortgang zu nehmeu.

49. (51.) In allen anderen Fillen geht die Betreibung auf
dem Wege der Pfindung vor sich.

Fir pfandversicherte Forderungen geht die Betreibung in erster
Linie auf Pfandvollstreckung, sofern die Forderung nicht aul cinem

Wechsel oder Check beruht (Art. 117 und 167)

30. (nen.) Wenn ein Schuldner in das Handelsregister ein-
getragen wird, so sind die bis zu diesem Zeitpunkte gegen den-
selben anhingig gemachten Pfindungsbegehren (Art. 94) nichts-
destoweniger zu vollziehen, so lange nicht idber ihn der Konkurs
eroffnet ist (Art. 206).

Il. Anhebung der Qetreibung.

31, (52.) Das Begehren um Anhebung einer Belreibung ist
schriftlich oder miindlich an den zustindigen Betreibungsheamten
zu richten. In demselben sind anzugeben:

1) Der Name und der Wohnort des Gliaubigers und des Schuldners;
2) die Schuldsumme in gesetzlicher Schweizerwihrung ;

3) der Forderungstitel und dessen Datum; beim Mangel eines
Titels der Grund der Forderung,

4) das vom Gliubiger gewihlte Domizil, sofern er auflerhalb
der Schweiz wohnt; dasselbe muf in dem Kantone, in welchem
die Betreibung angehoben werden soll, sich befinden; im
Falle mangelnder Bezeichnung wird angenommen, das Domizil
befinde sich im Amtslokal des Betreibungsbheamten.

Der Glaubiger ist befugt, zu verlangen, dal ihm der Empfang
des Betreibungshegehrens bescheinigt werde.

82, (53.) Derjenige, welcher die Vornahme einer Betreibungs-
handlung verlangts hat die Kosten vorzuschiefen. Bevor der Vor-
schuf} geleistet ist, kann der Beamte zur Vornahme der entsprechenden
Betreibungshandlung nicht angehalten werden. Der Beamte soll,
wenn der Vorschull nicht geleistet ist, den Glaubiger von der cinst-
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weiligen Unterlassung der verlangten Betreibungshandlung benach-
richtigen und ihm den Betrag des zu leistenden Vorschusses be-
zeichnen. Im Uebrigen kann dem Glaubiger keinerlei Sicherheits-
bestellung (Kaution) auferlegt werden.

Der Kostentarif wird vom Bundesrathe festgestelit.

33. (5%4.) Die vorgeschossenen Betreibungskosten kénnen vom
Gldubiger auf den ersten Zahlungen des Schuldners angerechnet
werden.

Wird nach Anhebung der Betreibung die Forderung sammt
Kosten bezahlt, so ist der Glaubiger verpflichtet, auf Verlangen
des Schuldners auBer der Quittung eine besondere Erklirung daritber
auszustellen, dafl die Betreibung aufgehoben sei und vom zustindigen
Beamten in den Biichern als erledigt bezeichnet werden konne.

1. Gerichtsstand.

34, (55.) Das Betreibungsbegehren ist beim Bet1e1buntrs-
amte des Wohnortes des Schuldners anzubringen.

Steht der Schuldner unter Vormundschaft oder liegt sein Ver-
mogen in vormundschaftlicher Verwaltung (Kuratel), so ist die
Betreibung am 'Wohnorte des Vormundes oder Verwalters zu fihren.

Ist einem Schuldner, der e¢inen Vormund oder vormundschaft-
lichen Verwalter haben sollte, noch kein solcher bestellt, so erfolgt
die Betreibung am Amtssitze derjenigen Behorde, welcher die -
nennung des Vormundes oder Verwalters oder die einstweilige
Sorge fur die Vermogensverhiltnisse des Schuldners obliegt, und
es sind ihr die Betreibungsakte zuzustellen.

In den Fillen der Art. 34 und 35 des Obligationenvechts kann
die Betreibung nach Wahl des Glaubigers am Wohunsitz des gesetz-
lichen Vertreters oder am personlichen Wohnorte des Schuldners
gefithrt werden.

35. (56.) Juristische Personen und Gesellschaften mit ver-
mogensrechtlicher Selbststandigkeit sind fir persénliche Forderungen
da zu betreiben, wo sich der Hauptsitz ihrer Verwaltung befindet.

86, (57.) Juristische Personen, Gesellschaften und Einzel-
personen, welche auferhalb ihres Wohnsitzes oder ihrer geschift-
lichen Hauptniederlassung eine Zweigniederlassung (Filiale) besitzen,
konnen fur Forderungen, welche die Zweigniederlassung betreffen,
auch am Orte dieser letztern betrieben werden.
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Die Konkursandrohung und die Konkurseréffnung sind indessen
am Hauptdomizil des Schuldners zu verlangen, sofern sich dasselbe
in der Schweiz befindet.

87. (58.) Hat der Schuldner fir die Erfillung einer Ver-
" bindlichkeit ein von seinem Wohnort verschiedenes Domizil (Spezial-
domizil) erwihlt, so kann er auf Grund dieser Verbindlichkeit an
letzterm Orte betrieben werden, mit dem Vorbehalt jedoch, dal
die Konkursandrohung und die Konkurserdffnung am ordentlichen
Wohnsitze des Schuldners erfolgen, sofern derselbe in der Schweiz
sich befindet.

88. (59.) Schulduer, welche keinen festen Wohnsitz in der
Schweiz haben oder nicht aufrecht stehend sind, konnen entweder
da belangt werden, wo sie sich aufhalten oder Vermdgensstiicke
besitzen, oder da, wo di¢ beziigliche Verbindlichkeit erfiillt wer-
den soll.

89. (60.) Gegen eine unvertheilte Erbschaft soll die Betreibung
da angehoben werden, wo der Erblasser zur Zeit seines Todes
belangt werden konute.

60. (61.) Haftet fir die Forderung ein Faustpfand, so kann
die Betreibung nach der Wahl des Glaubigers entweder am Waohn-
orte des Schuldners oder am Orte, wo sich das Pfand oder der
werthvollste Theil desselben befindet, gefihrt werden.

Fir grundversicherte Forderungen findet die Betreibung nur
an demjenigen Orte statt, wo das verpfindete Grundstiick liegt.
Sofern die Betreibung sich auf mehrere in einem und demselben
Kantone gelegene Grundstiicke bezieht, ist dieselbe in demjenigen
Kreise vorzunehmen, in welchem der groflere Werth der Grund-
stilcke sich befindet.

61. (nen.,) Fir Forderungen, beziiglich welcher ein Arrest
gelegt ist, wird die Betreibung da durchgeftthrt, wo das in Beschlag
genommene Vermogensstiick liegt.

IV. Betreibungsakte und Zustellungen.

62. (62.) Sammtliche Betreibungsakte sind doppelt auszu-
fertigen. Das eine Doppel wird dem Schuldner, das andere un-
mittelbar nachher dem Glaubiger zugestellt.
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Auf beiden Doppeln hat der Beamte mit seiner Unterschrift
zu bescheinigen, an welchem Tage und an wen die Zustellung
erfolgt sei.

Bei Nichtiibereinstimmung der Doppel entscheidet der Inhalt
desjenigen Doppels, welches sich in den Hinden des Schuldners
befindet.

63. (64.) Die Eintragungen in den Protokollen der Betreibungs-
beamten betreffend deren Amtsverrichtungen (Zustellungen, Ent-
gegennahme von Rechtsvorschligen u. s. f.) bilden fiir die beziig-
lichen Akte vollen Beweis; es kann jedoch durch Gegenbeweis
die Unrichtigkeit der protokollarischen Eintragung dargethan werden.

64. (65) Werden mehrere Mitschuldner fiir dieselbe For-
derung gleichzeitig betrieben, so ist jedem derselben ein besonderer
Betreibungsakt zuzustellen, ausgenommen wenn mehrere Mitschuldner
durch dieselbe Person vertreten sind. Dem Glaubiger wird nur
Ein Akt eingehandigt.

63. (67.) Die Betreibungsakte sind dem Schuldner personlich
zuzustellen.

Wenn der Schuldner weder in seiner Wohnung, noch an dem
Orte, wo er sich zur Ausiibung seines Berufes aufzyhalten pflegt,
_angetroffen wird, so kann die Zustellung an eine zu seiner Haus-
haltung, gehorende erwachsene Person oder an einen seiner An-
gesteliten, nothigenfalls, sofern sich die Besorgung von ijhr erwarten
1a6t, auch an eine im gleichen Hause wohnende oder im gleichen
Arbeitslokal beschiftigte Person geschehen.

Ist keine der erwihnten Personen anzutreffen, so wird der
Akt an der Thiire befestigt.

66. (68) Wird eine juristische Person oder eine Gesellschaft
belangt, so geschicht die Zustellung des Betreibungsaktes wie folgt:

1) Wenn die Betreibung gegen eine Gemeinde, einen Kanton
oder die Eidgenossenschaft gerichtet ist, an den Prasidenten
der vollzichenden Behorde;

2) wenn die Betreibung gegen eine Aktiengesellschaft, eine
Genossenschaft oder einen im Handelsregister gemafl O. 716
eingetragenen Verein gerichtet ist, an ein Mitglied der Direktion
oder an einen Prokuratriger;

3) wenn die Betreibung gegen eine anderweitige juristische Person
gerichtet ist, an den Prisidenten der Direktion oder an den
Verwalter;
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4) wenn die Betreibung gegen eine Kollektivgesellschaft oder
Kommanditgesellschaft gerichtet ist, an einen zur Vertretung
der Gesellschaft befugten Gesellschafter oder an einen Pro-
kuristen.

67. (69.) Werden die in Art. 66 genannten Personen in
ihrem Gescbéftslokal nicht angetroffen oder sind sie verhindert, die
Zustellung entgegenzunehmen, so kann diese in rechtsgiiltiger Weise
auch an einen andern Beamten oder Angestellten erfolgen.

68. (70.) Wird die Betreibung an dem vom Schuldner er-
wihlten Spezialdomizil gefilhrt, so sind die Betreibungsakte der
von ihm bezeichneten Person oder in dem von ihm bestimmten
Lokal abzugeben. Mangels einer solchen Bezeichnung vermittelt auf
Ersuchen des Beamten des Betreibungsortes der Beamte des wirk-
lichen Wohnsitzes des Schuldners die Zustellung, vorausgesetzt, daff
der Schuldner in der Schweiz einen bekannten Wohnsitz hat.

In gleicher Weise wird verfahren, wenn fir eine durch Faust-
pfand oder Grundpfand gesicherte Forderung am Orte der gelegenen
Sache Betreibung angehoben ist (Art. 60).

69. (71.) Ist der Wohnort des Schuldners unbekannt, so
geschieht diegZustellung durch offentliche Bekanntmachung.

Die Bekanntmachung findet durch Einriickung in das kantonale
Amtsblatt statt; in wichtigen Fillen kann sie itberdies in Tages-
blatter eingeriickt werden.

70. (72) Ist der Wohnsitz eines im Auslande wohnenden
Schuldners zwar bekannt, aber die Zustellung durch Vermittelung
der dortigen Behorden picht zu erlangen oder mit unverh#ltniB-
mifigen Schwierigkeiten, Verzogerungen oder Kosten verbunden,
so kann die Zustellung direkt durch die Post bewerkstelligt werden.

Das Datum der Aufgabe zur Post wird als Datum der Zu-
stellung angesehen.

71. (73) In den Fillen der Art. 68, 69 und 70 kann der
Betreibungsbeamte die Fristen den Umstinden gemaf verlingern.

72. (74.) Verandert der Betriebene nach Zustellung des Zah-
lungsbefehls seinen Wohnort, so hat der Glaubiger die Wahl, die
Betreibung da, wo sie angehoben wurde, fortzusetzen oder an dem
neuen Wohnorte von dem Punkte an weiter zu fithren, wo sie
unterbrochen wurde.
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Im ersteren Falle sind dem Schuldner, sofern er einen festen
Wohnsitz in der Schweiz hat, die erforderlichen Mittheilungen auf
Ersuchen des Beamten des Betreibungsortes durch Vermittelung
des Betreibungsbeamten des neuen Wohnortes zu machen.

V. Zahlungsbefehl und Rechtsvorschiag.

78. (75.) Der Betreihungsbeamte fertigt fir jedes Betreibungs-
begehren einen Zahlungsbefehl aus.

Der Zahlungsbefehl ist zu datiren und mit der Unterschrift
des Betreibungsbeamten zu versehen; er soll enthalten:

1) den Namen und Wohnort des Gliubigers und seines allfal-
ligen Bevollmichtigten;

2) den Namen und den Wohn- oder Aufenthaltsort des Schuldners;

3) die Schuldsumme in gesetzlicher Schweizerwihrung, sowie
die Bezeichnung des Forderungstitels oder, wenn ein solcher
nicht vorhanderf ist, des Grundes der Forderung; bei verzins-
lichen Forderungen die Angabe des ZinsfuBes und des Tages,
seit welchem der Zins verlangt wird;

4) die Aufforderung, den Gliubiger binnen zwanzig Tagen fir
Forderung und Kosten zu befriedigen, unter Androhung der
gesctzlichen Folgen;

5) die Mittheilung, daB der Schuldner cine allfillige Bestreitung
der Forderung oder des Betreibungsrechtes entweder sofort
bei der Zusteillung dem zustellenden Beamten oder Angestell-
ten oder innerhalb zehn Tagen nach der Zustellung dem
Betreibungsbeamten zu erkliren habe, ansonst die Betreibung
ihren Fortgang nehme;

6) das vom Glaubiger gewithlte Domizil, wenn derselbe aufler-
halb der Schweiz wohnt.

74, (706.) Der Zahlungsbefehl ist binnen drei Tagen dem
Bchuldner zuzustellen oder spitestens am niichstfolgenden Tage der
Post zu ubergeben, in beiden Fallen vom Eingang des Betreibungs-
begehrens an gerechnet.

Wenn der Beamte mehrere gegen den nadmlichen Schuldner
gerichtete Betreibungsbegehren in Hinden hat, so ist er gehalten,
die sammtlichen Zahlungsbefehle gleichzeitig zuzustellen.

In keinem Falle darf ein spiter eingegangenes Begehren vor
einem frithern vollzogen werden
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78, (77.) Will der Schuldner die Forderung oder das Be-
treibungsrecht des Glaubigers ganz oder theilweise bestreiten, so
hat er diefl entweder bei der Zustellung des Zahlungsbefehls dem
zustellenden Beamten oder Angestellten oder innerhalb der néchsten
zehn Tage dem Betreibungsbeamten miindlich oder schriftlich zu
erkldren.

76. (78.) Wird nicht die ganze Forderung bestritten, so ist
der bestrittene und der anerkannte Betrag genau anzugeben.

Der Betreibungsbeamte trigt den Inhalt des Rechtsvorschlags
in sein Register ein und macht dem Glaubiger abschriftliche Mit-
theilung ; dem Schuldner soll auf Verlangen uber den Eingang des
Rechtavmschlaus Bescheinigung ertheilt werden.

Wer seinen Rechtsvorschlag begriindet, ist bei einer spitern
Verhandlung nicht auf diese Griinde beschrinkt.

77. (719.) Nach Ablauf der im Art. 75 vorgesehenen zehn-
tigizen Frist kann ein Rechtsvorschlag noeh bis zur Steigerung
oder Konkurseroffnung angebracht werden, wenn der Grund des-
selben erst seither entstanden und urkundlich nachgewiesen ist,
oder wenn der Schuldner darthut, daf er ohne seine Schuld an der
rechtzeitigen Geltendmachung des Rechtsvorschlags verhindert war.
in beiden Fillen mufl jedoch die Bestreitung binnen drei Tagen
seit dem Bekanntwerden des Bestreitungsgrundes oder dem Auf-
héren des Hindernisses erfolgen.

Der Schuldner hat den Rechtqvorschlao in Anwendung dieses
Artikels mit gleichzeitiger Einlegung der Bewelsmlttel beim zustin-
digen Gerichte anzubringen; nach Einvernahme der Parteien wird
vom Gerichte iiber die Zulassung des Rechtsvorschlages entschieden ;
eine. Weiterziehung der Sache findet nicht statt.

78, (80.) Auf Verlangen des Schuldners soll der Glaubiger
aufgefordert werden, innerhalb der Bestreitungsfrist den Forderungs-
titel oder eine amtlich beglaubigte Abschrift im Amtslokal des Be-
treibungsbeamten zur Einsicht aufzulegen.

Kommt der Betreibende dieser Aufforderung nieht nach, so
wird zwar der Ablauf der Bestreitungsfrist dadurch iicht gehemmt;
es kann aber der Richter diesen Uwmstand bei seinem Entscheide
itber die Prozefkosten in Beriicksichtigung ziehen.

79. (81.).Der Rechtsvorschlag bewirkt die Einstellung der
Betreibung, Bestreitet jedoch der Schuldoer nur einen Theil der
Forderung, so kann.die Betreibung fiir den Rest ungehindert fort-
gesetzt werden.
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80. (82.) Der Glaubiger hat zur Beseitigung des Rechtsvor-
schlages den ordentlichen Prozefweg zu betreten.

Griindet sich indessen die Forderung auf ein vollstreckbares
gerichtliches Urtheil oder auf eine andere beweiskriftige Urkunde,
wie z. B. eine schriftliche Schuldanerkennung; so kann der Glau-
biger im beschleunigten Prozelverfahren die Aufhebung des Rechts-
vorschlages und die Anerkennung seines Anspruches (Rechtssffoung)
verlangen.

In diesem Falle werden die Parteien auf kurz bemessenen
Termin vor Gericht geladen, und es erfolgt in Anwendung des be-
schleunigten Verfahrens der Urtheilsspruch gemiaf den Bestimm-
ungen der nachfolgenden Artikel.

Gerichtliche Vergleiche und gerichtliche Schuldanerkennungen,
sowie die im offentlichen Rechte begriindeten Verpflichtungen (Steuern
u. s, w.), sind vollsteckbaren gerichtlichen Urtheilen gleichzuachten.

81. (83.) Griindet sich die Betreibung auf ein vollstreckbares
Urtheil einer eidgenossischen Gerichtsbehorde oder eines Gerichtes
des Kantons, wo sie angehoben ist, so findet die Rechtsoffoung
statt, wenn nicht der Betriebene den sofortigen schriftlichen Nach-
weis erbringt, dafl die Schuld seit Erlaf des Urtheils durch Zah-
lung oder auf andere Weise gelilgt worden oder «afl} sie verjihrt sei.

Handelt es sich um ein in einem andern Kanione erlassenes
vollstreckbares Urtheil, so kann der Betriebene itberdies die Kom-
petenz des Gerichtes, von welchem das Urtheil ausgegangen ist,
bestreiten oder die Einwendung erheben, dafi er nicht regelmiaflig
vorgeladen worden oder nicht gesetzlich vertreten gewesen sei; es
liegt dann dem Gldubiger ob, diese Einredea zu beseitigen.

Gegeniiber einem Urtheil, das in einem Staat erlassen ist, mit
welchem die Schweiz einen Vertrag iber gegenseitige Vollziehung
gerichtlicher Urtheile geschlossen hat, kano der Betriebene die Ein-
reden geltend machen, welehe im Staatsverirage vorgesehen sind.

82, (84.) Grindet sich die Betreibung auf eine anderweitige
beweiskriftige Urkunde, so kann der Betrichene aufler den Ein-
redeu, die sich auf die Giltigkeit oder die Beweiskraft der Urkunde
beziehen, auch andere Einwendungen vorbringen, sofern er dieselben
sofort glaubhaft zu machen vermag.

Greschiftsbiicher und Hausbiicher sind nicht als beweiskraftige
Urkunden im Sinne dieses Artikels anzusehen.
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83. (85.) Das Gericht kann, wenn das Begehren um Rechts-
#ffnung im beschleunigten Verfahren gestellt ist, in der Sache selbst
erkennen.

Bestehen aber iiber die Berechtigung des klagerischen An-
spruches Zweifel, welche im beschleunigten Verfahren nicht ge-
hoben werden konnen, so verweigert das Gericht die Rechtsoffnung
und verweist den Kliger auf den Weg des ordentlichen Prozesses.

84. (86.) Demjenigen, welcher den Rechtsvorschlag unter-
iassen und infolge dessen eine Nichtschuld bezablt hat, bleibt vor-
behalten, innerhalb sechs Monaten nach der Zahlung auf dem
ordentlichen ProzeBwege den bezablten Betrag zurickzufordern, so-
fern die Betreibung nicht auf ein gerichtliches Urtheil gegrindet war.

In Abweichung von Art. 72 des Bundesgesetzes iber das
Obligationenrecht wird dieses Riickforderungsrecht von keiner
andern Voraussetzung als dem Nachweise der Nichtschuld abhingig
gemacht.

83, (87.) Die Bestimmungen dieses Kapitels sind, mit Aus-
nahme von Art. 84, auf die Schnelle Konkursbetreibung nicht
anwendbar, '

VI. Betreibungsferien und Rechisstillstand.

86. (88.) Mit Ausnahme dringlicher Fille ditrfen Betreibungs-
handlungen weder an Sonntagen, noch an staatlich auverkannten
Festtagen, noch aufler den iiblichen Geschiftsstunden vorgenommen
werden.

87. (89.) In der Woche vor Ostern, vor Pfingsten, vor dem
eidgendssischen Bettag und vor Weihnachten solien alle Zustellungen
und Vollziehungshandlungen in Betreibungssachen unterbleiben.

Diese Bestimmung findet auf die Schnelle Konkursbetreibung
keine Anwendung.

88, (neu) Bei Epidemien und Unglicksfillen, sowie in
-Kriegszeiten kann die kantonale Aufsichtsbehirde mit Zustimmung
des Bundesrathes iiber ein bestimmtes Gebiet oder zu Gunsten be-
stimmter Personen den Rechtsstillstand verfugen.

89. (90.) Gegen Birger, die sich im eidgendssischen oder
kantonalen Militdrdienste befinden, sowie gegen die unter deren
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viterlicher, ehelicher oder vormundschaftlicher Gewalt stehenden
Personen konnen wihrend der Dauer des Militirdienstes weder
Zustellungen noch Vollziehungshandlungen stattfinden.

Diese Bestimmung ist auf militirische Angestellte, z. B.
Instruktoren, wihrend des Instruktionsdienstes nicht anwendbar.

90. (91.) Wihrend einer den BErben fir Antritt oder Aus-
schlagung einer Erbschaft eingeriumten bestimmten Ueberlegungs-
frist konnen weder gegen die Erbmasse noch gegen die Erben
Zustellungen oder Vollstreckungshandlungen wegen der Erbschafts-
schulden vorgenommen werden,

Jedoch werden Betreibungen fiir pfandversicherte Forderungen
durch diese Bestimmung nicht beriihrt und die Erben konnen sich
auf soleche Forderungen einlassen, ohne dafl der Erbschaftsantritt
daraus gefolgert werden dirfte.

91. (92.) Hat ein verhafteter Schuldner keinen Vertreter und
ist auch die Vormundschaftsbehorde nicht verpflichtet, einen solchen
zu erpennen, so mull dem Schuldner vom Betreibungsbeamten
eine Frist gewdhrt werden, um sich einen Vertreter zu bestellen,
Die Betreibung kann erst nach Ablauf dieser Frist angehoben
werden.

92, (93.) In Bezug auf die durch die Artikel 89 bis 92
zeitweise ausgeschlossenen Handlungen ist wihrend der betreffenden
Zeit der Fristenlauf gehemmt.

Zweiter Titel.

Betreibung auf Pfindung und Pfandvollstreckung.

I. Verfahren bei nicht pfandversicherten Forderungen.

93. (94.) Fir nicht pfandversicherte Forderungen wird die
Pfindung gemif den nachstehenden Bestimmungen vorgenommen.

94, (95.) Nach Ablauf einer Frist von zwanzig Tagen seit
der Zustellung des Zahlungsbefehls oder im Falle eines Rechts-
vorschlags nach endgiiltiger Beseitigung desselben kann der Gléu-
biger vom Betreibungsbeamten die Vornahme der Pfindung ver-
langen. '

Bundesblatt. 38. Jahrg. Bd. TIL. 58



798

Dieses Recht erlischt mit Ablauf eines Jahres seit der Zu-
stellung des Zahlungsbefehls. Ist Recht vorgeschlagen worden, so
fallt die Zeit zwischen der Anhebung der Klage und der gericht-
lichen Erledigung nicht in Berechnung.

93, (96.) Sofern der Glaubiger seine Forderung auf ein voll-
streckbares gerichtliches Urtheil, einen gerichtlichen Vergleich oder
eine gerichtliche Anerkennung griindet, kann er schon vor Ablauf
der Zablungsfrist und ungeachtet eines etwaigen Rechtsvorschlages
die einstweilige Vornahme der Pfindung verlangen, es wire denn,
da der Schuldner fiir den Betrag der Forderung beim Betreibungs-
amt Sicherheit leistet.

Ist Recht vorgeschlagen, so darf die Verwerthung der gepfin-
deten Gegensiinde erst vorgenommen werden, nachdem der zu-
stindige Richter auf Aufhebung des Rechtsvorschlages erkannt
hat. Der Betreibungsbeamte soll auf Verlangen des Schuldoers
eine kurze Frist bestimmen, innerhalb welcher der Gliubiger das
Begehren um Rechtsoffoung anhingig zu machen hat; wird diese
Frist nicht eingehalten oder der Rechtsvorschlag richterlich geschutzt,
so falit die Pfindung dahin oder ist die geleistete Sicherheit zu-
riickzustellen.

96. (97.) Tnnerhalb drei Tagen nach Bmpfang des Begehrens
hat der Betreibungsheamte die Pfindung zu vollziehen oder durch
sein Personal vollziehen zu lassen.

Dem Schuldner sind mindestens vier und zwanzig Stunden
vorher Tag und Stunde der Pfindung mitzutheilen.

Alle Pfindungsbegehren, welche gegen einen und denselben
Schuldner eingelaufen und unerledigt sind, sollen gleichzeitig voll-
zogen werden.

Weitere Pfindungsbegehren, die innerhalb zwanzig Tagen nach
Vollzug einer Pfandung einlaufen, nehmen an derselben Theil. In
diesen Fillen ist zur Deckung der Forderungen simmtlicher pfian-
denden Glaubiger die frithere Pfandung zu erginzen (Nachpfin-
dung).

Zu Gunsten spiter einlangender Pfindungsbegehren sind bereits
gepfindete Gegenstinde nur fiir ihren allfilligen Mehrwerth in
Anspruch zu nehmen, .

97. (98.) Der Betreibungsbeamte hat, nothigenfalls mit
Zuziehung von Sachverstindigen, die gepfindeten Gegenstinde zu
schitzen.
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Es sollen nich mehr Vermogensstiicke gepfindet werden, als
nothig ist, um die bei der Pfandung betheiligten Glaubiger fur
ihre Forderungen sammt Zinsen und Kosten zu befriedigen.

98. (99.) Zunichst ist das bewegliche Vermogen des Schaldners
mit EinschluB seiner Forderungen zu pfinden. Dabei sollen in
erster Linie die im taglichen Verkehr gangbaren Gegenstinde in
die Pfindung fallen, immerhin mit der Einschrinkung, daf ent-
behrlichere Vermogensstiicke vor den weniger entbehrlichen ge-
pfindet werden. Unbewegliches Gut darf pur gepfindet werden,
soweit das bewegliche Gut zur Deckung der Forderung nicht aus-
reicht oder wenn Glaubiger und Schuldner es verlangen.

Wenn Futtervorrithe gepfindet werden, sind gleichzeitig auf
Verlangen des Schuldners Viehstiicke in entsprechender Anzahl in
die Pfindung aufzunehmen.

Im Uebrigen soll der Beamte, soweit dies thunlich ist, die
Interessen des Gldubigers sowohl, als des Schuldners beriick-
sichtigen. »

99. (100.) Der Pfindung sind nicht unterworfen:

1) Die dem Schuldner und seiner Familie zum nothwendigen
personlichen Gebrauche dienenden Kleider, Effekten und
Betten;

2) das unentbehrliche Kochgeschirr und die nothwendigsten
Hausgerithe;

3) die Werkzeuge, Instrumente und Biicher, welche dem Schuldner
und den Seinen zur Ausiibung ihres Berufes, ihrer Kunst
oder ihres Handwerkes unentbehrlich sind;

4) die dem Schuldner und seiner Familie fiir einen Monat noth-
wendigen Nahrungs- und Feuerungsmittel ;

5) die Bekleidungs-, Ausriistungs- und Bewaffoungsgegenstinde,
sowie das Dienstpferd eines Militarpflichtigen ;

6) das Soldguthaben der Milizen;

7) die gerichtlich zugesprochenen oder durch freigebige Ver-
filgung als unpfindbar erklirten Alimentationsguthaben und
Leibrenten (0. 521); °

8) die Pensionsguthaben von Birgern, die im schweizerischen
Militérdienst invalid geworden sind, sowie Pensionsguthaben
von Invaliden der inlindischen Gendarmerie oder von Hinter-
lassenen Derer, die im schweizerischen Militir- oder Gendar-
meriedienst verunglickt sind ;
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9) die Unterstiitzungen von Seiten der Wohlthitigkeitsanstalten
(Hilfs-, Kranken- und Armenkassen, Sterbefallvereine
u. 8. wW.);

10) die Pensionen und Kapitalbetrige, welche als Entschadigung
fur Korperverietzung dem Verletzten oder, im Fall seines
Todes, seinen Angehorigen geschuldet werden oder ausbezahlt
worden sind.

100. (102.) Lohnguthaben, Gehalte und Diensteinkonimen
irgend welcher Art, Nutznieffungen, Alterspensionen, Renten von
Versicherungs- und Alterskassen konnen gegen den Willen des
Schuldoers nur fiir den monatlich Fr. 150 ibersteigenden Betrag
gepfindet werden.

Ist jedoch die Betreibung fiir Unterhaltungsgelder (Alimen-
tationsforderungen) oder fir Ansprachen wegen Lieferung von un-
bedingt nothwendigen Gegenstinden angehoben, so kann die Pfin-
dung sich bis auf den monatlich Fr. 50 iibersteigenden Betrag der
in Absatz 1 aufgezdhlten Einkiinfte erstrecken.

101. (101.) Hingende oder stehende Friichte ksnnen nicht
gepfindet werden:
1) Auf den Wiesen vor dem 1. April;
2) auf den Feldern vor dem 1. Juli;
3) in den Rebgelinden vor dem 1. September.

Der Betreibungsbeamte besorgt selbst oder durch einen Ver-
walter die Einheimsung der Ernten.

Die Verwerthung darf nicht vor der Reife stattfinden.

Eine vor den oben angefiihrten Tagen vorgenommene Ver-
guBerung oder Abtretung der Ernte kann dem pfindenden Gliu-
biger nicht entgegengesetzt werden.

Die gemal der Kantonalgesetzgebung den Hypothekarglau-
bigern zustehenden Rechte bleiben vorbehalten.

102. (103.) Gegenstinde, an denen ein Pfandrecht oder ein
Retentionsrecht haftet, konnen zu Gunsten anderer Gliubiger nur
fur ihren Mehrwerth gepfindet werden.

Wenun der Betreibungsbeamte solche bewegliche Gegenstinde
in seinen Gewahrsam nimmt, so wird angenommen, er besitze die-
selben als Vertreter der mit einem Vurzugsrecht ausgertsteten
Gliubiger.
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Das Ergebni der Verwerthung der gepfandeten Gegenstinde
wird in erster Linie zur Befriedigung der mit einem Pfand- oder
Retentionsrecht vorsehenen Glaubiger verwendet, ohne dafl die-
selben zu diesem Behufe eine Betreibungshandlung vorzunehmen
haben.

103. (104.) Der Schuldner ist verpflichtet, dem pfindenden
Beamten seine Vermogensstiicke, soweit dies zur Vornahme einer
genigenden Pfindung erforderlich ist, anzugeben, mit Einschluf
derjenigen Gegenstinde, welche sich nieht in seinem Besitz be-
finden, sowie seiner Fordernngen und Rechte gegeniiber Dritten.

104. (105.) Zur Vornahme der Pfindung sind dem Beamten,
soweit dies erforderlich ist, die Rdumlichkeiten und Behéltnisse,
iiber welche der Schuldner verfiigt, zu 6ffnen. Hiebei kann nothigen-
falls die Hilfe der Polizeigewalt in Anspruch genommen werden.

Wenn der Schuldner nicht selbst anwesend ist, so wird eine
weitere Amtsperson zugezogen.

105. (106.) Liegen die Vermogenssticke auBerhalb des
Kreises, in welchem die Betreibung angehoben wurde, so ist die
Pfindung durch Vermittelung des Beamten, der den Zahlungsbefehl
ausgestellt hat, bei dem Betreibungsheamten des Orts, wo die Ver-
mogenssticke sich befinden, nachzusuchen.

106. (107.) Ueber jede Pfindung wird vom vollziehenden
Beamten oder Angestellten ein mit seiner Unterschrift zu ver-
sehendes Protokoll (Pfindungsakt) aufgenommen, in welchem die
genaue Bezeichnung der gepfandeten Vermdgenssticke und deren
Schitzung enthalten sein soll.

Ist nicht geniigendes oder gar kein pfindbares Vermogen vor-
handen, so soll dieser Umstand im Pfindungsakt bescheinigt werden
(Leerer Pfandschein),

Im Pfandungsakte sind uberdies allfallige Anspriiche Dritter
vorzumerken.

107. (108 u. 109.) Der Pfindungsakt, sowie etwaige Nach-
pfandungsakte (Art. 96, Absatz 4) sind dem Gliubiger und dem
Schuldner binnen drei Tagen nach der Pfindung zuzustellen,

108. (110) Werden im Besitz des Schuldners befindliche
Gegenstinde als Eigenthum dritter Personen bezeichnet oder von
Dritten als ihr Eigenthum oder Pfand angesprochen, so soll der
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pfindende Beamte, sofern es zur Deckung der Forderung nothig
ist, solche Gegenstinde gleichwohl pfinden, im Pfindungsakte aber
den Rechtsanspruch vormerken.

Erklart der Schuldner oder Glaubiger binnen zehn Tagen nach
Vornahme der Pfindung oder nach Zustellung des Pfindungsaktes,
dall er den Anspruch des Dritten nicht anerkenne, so setzt der
Betreibungsbeamte Diesem eine Frist von zwanzig Tagen, um Klage
zu erheben. Wenn der Dritte innerbalb dieser Frist nicht Klage
erhebt, so wird angenommen, er verzichte auf seinen Anspruch.

Die Klage des Dritten ist beim Gerichte der gelegenen Sache
anzustellen.

109. (111) Ein Dritter, dem nicht gemd Art. 108 Frist
zur Klaganhebung gesetzt worden, oder der beweist, dafl ihm die
Aufforderung nicht rechtzeitig bekannt geworden ist, kaon seinen
Anspruch an der gepfindeten Sache oder an dem avs derselben
erzielten Erlos bis zur Vertheilung des Liquidationsergebnisses gel-
tend machen.

In den Fallen von Q. 206 und 207 ist die Klage des Dritten
auch nach dem Verkaufe der Sache noch zuliaBig.

110. (112) Wenn die zu pfindende Sache sich im Besitze
eines Dritten befindet, so wird Dieser aufgefordert, dieselbe an den
Betreibungsheamten herauszugeben.

Verweigert der Dritte die Herausgabe, indem er den Eigen-
thumsanspruch des Schuldners bestreitet oder ein Pfandrecht an
der Sache zu haben behauptet, so setzt der Betreibungsbeamte den
Gliubiger hievon in Kenntniff. Es steht in diesem Falle dem Glau-
biger frei, gegen den Dritten auf dem Wege des ordentlichen
Prozesses vorzugehen oder zu verlangen, daB statt des stveitigen
Objektes anderweitige Gegenstinde gepfindet werden,

Die Erklarung des Dritten wird vom Betrelbungsbedmten auch
dem Schuldner zur Kenniniy gebracht.

111. (113.) Die Pfindung von Geld, Banknoten, Werth-
schriften, Gold- und Silbersachen und andern Kostbarkeiten ge-
schieht dadurch, dafl der Beamte dieselben in amtliche Verwahrung
nimmt.

Andere bewegliche Sachen diirfen einstweilen in den Hinden
des Schuldners oder des dritten Besitzers gelassen werden, welche
fir deren Werth haften und verpflichtet sind, sie auf erste Auf-
forderung herauszugeben.
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Auf Verlangen des Gliubigers oder nach Ermessen des Be-
amten konnen die Gegenstinde auch in amtliche Verwahrung ge-
nommen oder einem Dritten ibergeben werden.

112, (1144) Die Pfindung von Forderungen aus Wechseln
und andern durch Indossament ubertragbaren Werthpapieren er-
folgt dadurch, daB der Beamte dieselben in Besitz nimmt; er hat
fir die zur Erhaltung des Rechtes vorgeschriebenen Formalititen
zu sorgen und die Zahlung zu erheben.

Die Pfindung von anderen Forderungen oder von Anspriichen
auf bewegliche Sachen wird in der Weise vollzogen, dafll der Be-
amée dem Schuliner des Betriebenen dieselbe schriftlich anzeigt
und ibm eroffnet, daff er rechtsgiiltig nur noch an das Betreibungs-
amt bezahlen oder abliefern kdinne. Dem Betriebenen sind etwa
vorhandene, auf die Forderung beztigliche Urkunden abzunehmen.

118. (115.) Die Pfindung von Liegenschaften wird durch
schriftliche Anzeige des Belreibungsbeamten an diejenige Amtsstelle
bewirkt, welcher die Fihrung der Grund- und Hypothekenbucher
obliegt. Dabei sind die zu pfindenden Liegenschaften und die
Summen, fir welche gepfindet wird, genau zu bezeichnen.

Die benachrichtigte Amtsstelle hat die Pfindung unverziiglich
einzuschreiben und dem Betreibungsbeamten dariiber eine Be-
scheinigung auszustellen.

Der Betreibungsbeamte soll die Pfindung dem Schuldner un-
gesdumt zur Kenntnis bringen.

114. (116.) Die Pfindung einer Liegenschaft erstreckt sich,
unbeschadet der den Hypothekargliubigern nach der Kantonal-
gesetzgebung zustehenden Rechte, auch auf den Ertrag an natiir-
lichen und biirgerlichen Friichten in der Zeit zwischen der Pfin-
dung und dem Uebergang der Liegenschaft an einen neuen Eigen-
thiimer. )

Der Betreibungsbeamte besorgt selbst oder uberwacht die
Unterhaltung der Liegenschaft und den Bezug der Ertrignisse. Der
Glaubiger hat hiefir dem Beamten auf Verlangen die erforderlichen
‘Vorschiisse zu leisten.

Besitzt der Schuldner keine anderweitigen Hiilfsmittel, so kann
von dem Ertrag der Liegenschaft das Erforderliche zu seinem und
seiner Familie Unterhalt verwendet werden.
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115. (117.) Die Bestimmungen der vorhergehenden Artikel
finden auf die Pfindung aller anderen Arten von Vermdgensbestand-
theilen, insbesondere auf die Pfindung eines Niefbrauchs, eines
Antheils an eiver unvertheilten Erbschaft, an Gesellschaftsgut oder
an irgend einem andern Gemeinschaftsvermogen, entsprechende
Anwendung.

Vorbehalten bleiben die Bestimmungen von ©O. 569, 607
und 694.

Der Betreibungsbeamte zeigt die Pfindung allen betheiligten
Dritten an.

Die Pfindung wird dadurch vollzogen, daf der Beamte dem
Betriebenen den Befehl zustellt, sich jeder Verfigung iiber das ge-
pfindete Recht zu enthalten.

116. (119.) Der Glaubiger kann die Verwerthung beweg-
licher Vermdgensstiicke frihestens einen Mounat und spitestens neun
Monate, diejenige von Liegenschaften frithestens vier Monate und
spitestens zwei Jahre nach Vornahme der Pfindung begehren.

Haben wegen Theilnahme anderer Gliaubiger (Art. 96, Abs. 4)
Nachpfindungen stattgefunden, so laufen die genannten Fristen erst
vom Tage der letzten Nachpfandung an.

Der Betreibungsbeamte benachrichtigt den Schuldner von dem
Begehren des (xlaublgexs

Wenn binnen der gesetzlichen Frist das Versteigerungsbegehren
nicht gestellt oder, wenn gestellt, zuriickgezogen und nicht erneuert.
worden ist, so erlischt die Pfindung mit ihren Rechtsfolgen.

1), Verfahren bei pfandversicherten Forderungen.

117. (121) Far pfandversicherte Forderungen ist die Be-
treibung in erster Linie auf die Versteigerung oder Verwerthung
der Pfandsache oder ihrer natirlichen oder biirgerlichen Friichte
zu richten. Im Falle des Art. 167 kann jedoch der Glaubiger auf
dem Wege der Schnellen Konkursbetreibung vorgehen.

Pfandversicherte Forderungen im Sinne dieses Gesetzes sind
sowohl Forderungen aus Grundlasten, als solche, zu deren Sicher-
stellung ein Grundpfand (Hypothek), ein Vorzugsrecht auf bestimmte
Liegenschaften, ein Faustpfand oder ein Retentionsrecht besteht.

Die Bestimmung des ersten Absatzes findet auch auf verfullene
Zinse einer pfandversicherten Forderung, soweit das Pfand for die-
selben haftet, Anwendung.



805

118. (122.) Beazigiich der Kindigung grundversicherter For-
derungen, sowie hinsichtlich der Filligkeit dieser Forderungen im
Allgemeineu, bleibt das kantonale Recht vorbehalten.

119. (123.) AuBer den in Art. 51 und 73 vorgesehenen An-
gaben sollen das Betreibungsbegehren und der Zahlungsbefehl die
geniigende Bezeichnung der Pfandsache, sowie des Titels oder
Rechtsgrundes, auf welchem das Pfandrecht beruht, enthalten.

120. (124). Der Zahlungsbefehl ist an den Schuldner zu
richten ; hat jedoch ein Dritter fir ihn das Pfand bestellt oder in
der Folge den Pfandgegenstand zu Eigenthum erworben, so solt
auch diesem, sofern er bekannt ist, ein Doppel des Zahlungsbefehls
zugestellt werden. '

121. (125.) Der Glaubiger kaun die Verwerthung beweg-
licher Pfinder frithestens zwanzig Tage und spitestens ein Jahr,
digjenige von Grundpfindern frithestens vier Monate und spitestens
zwei Jahre seit der Zustellung des Zahlungsbefehls verlangen.

Ist Recht vorgeschlagen worden, so wird die Zeit zwischen
der Anhebung der Klage und der gerichtlichen Erledigung nicht
in Anrechnung gebracht.

Der Betreibungsbeamte benachrichtigt den Schuldner von dem
Begehren des Gliubigers.

122. (426.) Die Art. 97, Abs. 1, 108, 109, 110 und 114
finden auf das Verfahren bei pfandversicherten Forderungen ent-
sprechende Anwendung.

128. (127.) Eine Forderung, fir welche mehrere Gegen-
stande pfandrechtlich haften, wird auf jeder einzelnen Pfandsache
nach Verhaltnit des Erloses zur Zahlung gewiesen.

1. Verwerthung (Realisirung) gepfandeter und verpfandeter
Gegenstinde.

1. Verwerthung heweglicher Gegenstinde.
124. (130.) Gepfindete oder verpfindete bewegliche Ver-

mogensstiicke sind binnen zwei Monalen 6ffentlich zu versteigern,
nachdem der Gldubiger in GemiBheit von Art. 116 oder Art. 121
deren Verwerthung verlangt hat.
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Gegenstande, auf welche Dritte gemaB Art. 108 Anspruch er-
heben, dirfen jedoch vor Ablauf der in Art. 108 vorgesehenen
Klagefrist nur mit Zustimmung der Parfeien und wihrend der
Rechtshingigkeit der beziglichen Klage nur nach Vereinbarung der
Parteien oder kraft gerichtlicher Verfiigung versteigert werden.

128. (132.) Auf begriindetes Begebren des Schuldners kann
die Steigerung vorgenommen werden schon ehe der Glaubiger die-
selbe zu verlangen berechtigt ist (Art. 116, Absatz 1 und 2, und
Art. 121) oder verlangt hat.

Ueberdies ist der Betreibungsbeamte befugt, von sich aus oder
auf Begehren des Glaubigers, ohne Rutcksicht auf die gesetzlichen
Fristen, die Versteigerung solcher Geegenstinde vorzunchmen, weiche
schneller Werthverminderung ausgesetzt sind oder deren Erhaltuung
unverhaltnifmuBige Kosten verursacht.

126. (133.) Ort, Tag und Stunde der Steigerung sind offent-
lich bekannt zu machen.

Die Art der Bekanntmachung, sowie die Art und Weise und
der Ort der Steigerung werden vom Betreibungsbeamten in der
Weise bestimmt, daB dadurch die Interessen der Betheiligten best-
maogliche Beriicksichtigung finden.

127. (134) Sofern der Schuldner, der Gliubiger und die
betheiligten Dritten in der Schweiz einen bekannten Wohusitz oder
einen Vertreter haben, werden sie wenigstens funf Tage vorher
von Tag, Stunde und Ort der Steigerung in Kenntnif§ gesetazt.

Andernfalls findet die Anzeige mittelst offentlicher Bekannt-
machung statt, sofern nicht die Kosten der Bekanntmachung aufler
Verhiltnif zu dem Werth der zu verkaufenden Gegenstinde stehen.

128. (175.) Die Versteigerung findet unter der Aufsicht und
Leitung des Betreibungsbeamten oder eines Angestellten des Be-
treibungsamtes statt.

Ueber den Gang derselben wird ein Protokoll gefithrt. Nach
dreimaligem Aufruf wird der Verkaufsgegenstand dem Meistbieten-
den sofort zugeschlagen.

Erfolgen keine Angebote oder nur solche unter dem Schitzungs-
preise (Art. 97), so wird die Steigerung auf einen spiteren Tag
verschoben. In diesem Falle sind die Bieter der ersten Steigerung
ihres Angebotes entbunden.

Eine zweite Verschiebung ist nicht zulifig.
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129. (136.) Die Versteigerung geschieht gegen Baarzahlung,

Der Betreibungsbeamte kann jedoch unter den von ihm als
nothwendig erachteten Bedingungen einen nicht iber zwanzig Tage
hinaus liegenden Zahlungstermin gestatten. In keinem Falle darf
die Uebergabe anders als gegen Baarzahlung erfolgen.

Wird die Zahlung nicht rechtzeitig geleistet, so gelangt der
Gegenstand zu npeuer Versteigerung. Der frithere Meistbietende
haftet fir den Ausfall und fiir allen weitern Schaden.

180. (137.) Gold- und Silbersachen diirfen nicht unter ihrem
Metallwerthe, welcher in jedem Falle vor der Steigerung durch
Schétzung festzustellen ist, zugeschlagen werden.

Wird dieser Preis nicht erzielt, so kanu der Betreibungsbeamte
den Verkauf aus freier Hand zu dem Preise bewirken, welcher
dem Gold- oder Silberwerthe entspricht.

131. (138) Verkauf aus freier Hand soll ferner soweit mog-
lich eintreten:

a. wenn alle Betheiligten es wiinschen;

b. wenn Werthpapiere oder andere Gegenstinde, die einen
Markt- oder Borsenpreis haben, zu verkaufen sind. In letz-
term Falle mul} der Preis zum Mindesten dem Tageskurse
gleichkommen.

182. (139.) Geldforderungen und sonstige Rechtsanspriiche
des Schuldners, welche keinen Markt- oder Borsenpreis haben, wer-
den steigerungsweise verkauft.

Mit Zustimmung sammtlicher pfindenden Glaubiger kann jedoch
der Betreibungsbeamte die Forderung oder den Anspruch zum
Nennwerthe entweder der Gesammtheit oder einer gewissen An-
zahl der pfindenden Glaubiger oder Einem von ihnen fur gemein-
schaftliche Rechnung an Zahlungsstatt zuweisen. In diesem Falle
treten die Glaubiger bis zur Hohe ihrer Forderungen in die Rechte
des betriebenen Schuldners ein.

Im allgemeinen Einverstdndnisse kéonen ferner pfindende Gliu-
biger oder Einer von ihnen, ohne Nachtheil fir ihre Rechte gegen-
iiber dem betriebenen Schuldner, aber auf ihre Kosten und Gefahr,
behufs Geltendmachung eines gepfindeten Anspruchs gegen den
Dritten vorgehen. Das Ergebnil dient vorab zur Deckung der
Kosten des Verfahrens und der Forderungen derjenigen Gldubiger,
welche die Prozelfithrung gegen den Dritten unternommen baben.
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138. (140) Ist die Betreibung auf Vermégensbestandiheile
anderer Art gerichtet, wie insbesondere auf ein Niefbrauchsrecht,
auf ein Antheilsrecht an einer unvertheilten Erbschaft, an Gesell-
schaftsgut oder an irgend welchem andern Gemeinschaftsvermagen,
so ersucht der Betreibungsbeamte die Aufsichtshehérde um Be-
stimmung des Verfahrens zu deren Realisirung.

Die Aufsichtsbehérde kann, nach Anhérang aller Betheiligten,
je nach den Umstinden die Versteigerung des gepfindeten Rechts an-
ordnen oder die Verwerthung einem Verwalter tibertragen, welcher
gegeniiber Drittpersonen im Namen der Glaubiger und des Schuld-
ners zu handeln hat, oder irgend welche andere geeignete Vor-
kehrung treffen.

2. Verwerthung unheweglicher Gegenstinde.

134. (141.) Gepfindete oder verpfindete Liegenschafien sind
binnen zwei Monaten offentlich zu versteigern, nachdem der Gliu-
biger in Gemafheit von Art. 116 oder 121 deren Verwerthung
verlangt hat.

Liegenschaften, auf welche Dritte gemafl Art. 108 Anspruch
erheben, dirfen jedoch nicht, ohne Zustimmung der Parteien, vor
Ablauf der in Art. 108 vorgesehenen Klagefrist oder wihrend der
Rechtshingigkeit der beziiglichen Klage versteigert werden.

183, (142)) Vor der Versteigerung hat der Betreibungs-
beamte die auf der Liegenschaft ruhenden Lasten (Hypotheken,
Giilten, Bodenzinse, NutsnieBungsrechte u. s. f.) durch einen Auszug
aus dem Grundbuche . Hypothekenbuch, Grundlastenkontrole u.s.f.)
zu ermitteln.

Gleichzeitig wird vom Beamten eine Schitzung der Liegen-
schaft angeordnet, wobei die Lasten zu beriicksichtigen sind, welehe
nach dem Verkaufe noch auf der Liegenschaft ruhen werden.
(Art. 140)

186. (143.) Ort, Tag und Stunde der Steigerung werden
mindestens einen Monat vorher im kantonalen Awtsblatte an-
gezeigt.

Die Steigerungsanzeige kann wiederholt und in Tagesblitter
eingeriickt oder in anderer Weise verdffentlicht werden.

187, (144) In der im Amtsblatt erscheinenden Bekannt-
machung sollen iiberdies die Pfandglaunbiger und alle iibrigen Be-
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theiligten aufgefordert werden, dem Betreibungsbeamten binnen
zwanzig Tagen unter Vorlegung der Rechtstitel ihre Anspriiche auf
die Liegenschaft, insbesondere verfallene und nicht betriebene Kapital-
oder Bodenzinse, sowie ergangene Kosten anzumelden.

Die Unterlassung der rechtzeitigen Anmeldung hat zur Folge,
daB die Betreffenden von der Theilnahme am Ergebnil der Liqui-
dation insoweit ausgeschlossen werden, als ihre Rechte nicht durch
die offentlichen Biicher festgestellt sind.

1388. 145.) Exemplare der Bekanntmachung sind dem
Glaubiger, dem Schuldner und allen in den oOffentlichen Btichern
eingetragenen Betheiligten persénlich zuzustellen; ist ein Dritter
Eigeothimer der Liegenschaft und hat derselbe einen bekannten
Wohnsitz oder einen Vertreter, so wird ein Exemplar der Bekannt-
machung auch ihm zugestellt.

Die Frage, ob eine solche Aufforderung an die Inhaber von
Dienstbarkeiten (Servitutberechtigte) zu erlassen sei, entscheidet das
kantonale Recht.

189. (146.) Die Steigerungsbedingungen sind in landes-
tiblicher Weise aufzustelien und so einzurichten, daf sich ein mog-
lichst giinstiges Ergebnill erwarten lift. In der Bekanntmachung
wird mitgteheilt, dall die Bedingungen mindestens 10 Tage vor der
Steigerung im Amtslokal des Betreibungsbeamten zu Jedermanns
Einsicht aufgelegt sein werdeu.

140. (147.) Die Steigerungsbedingungen stellen fest, ob die
Liegenschaft frei und ledig von allen Belastungen verkauft werde,
oder, andern Falles, welche Lasten (Dienstbarkeiten, Grundrenten,
Gillten, Hypotheken) gemif kantonalem Rechte nach dem Ver-
kaufe noch auf der Liegenschaft ruhen und vom neuen Erwerber
getragen werden sollen.

Jedoch sind betriehene Grundpfandschulden (Hypotheken) dem
neuen Krwerber der Liegenschaft nach Mafligabe des Zuschlags-
preises zur Baarzahlung zu iiberbinden.

141. (448) In den Bedingungen ist genau anzugeben,
welche Kosten dem Kéaufer aufliegen; alle anderen Kosten fallen
auf Rechnung des Schuldners.

142, (149.) Die Steigerungsbedingungen konnen dem Kaufer
einen Zahlungstermin von héchstens sechs Monaten gewihren.
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Der Kiaufer wird auch in dem Falle, wo ein Zahlungstermin
gestattet ist, unmittelbar mit dem Zuschlag Eigenthimer der
Liegenschaft; er kann jedoch von derselbeu erst Besitz ergreifen,
nachdem er far den Zins der Kaufsumme hinlangliche Sicherheit
bestellt hat. Fir die Entrichtung der Kaufsumme haftet die Liegen-
schaft als Pfand und kann auBerdem noch anderweitige Sicherheit
ausbedungen werden.

143. (neu.) Die Steigerung findet unter Aufsicht und Leitung
des Betreibungsbeamten oder eines Angestellten des Betreibungs-
amtes statt.

Ueber den Gang derselben wird ein Protokoll gefiihrt.

144. (150.) Wird bei der ersten Steigerung der Betrag der
auf dem Grundeigenthum haftenden Schulden nebst Zinsen und
Kosten und zugleich auch dessen Schitzungswerth (Art. 135) er-
reicht, so erfolgt nach dreimaligem Aufruf der Zuschlag an den
Meistbietenden.

145, (151) Wir der im vorigen Artikel erwihnte Betrag
nicht erzielt, so verschiebt der Betreibungsbeamte die Steigerung
auf einen spitern Tag.

In diesem Falle sind die Bieter der ersten Steigerung ihrer
Angebote entbunden.

146. (1520 Die zweite Steigerung findet, nach offentlicher
Anzeige gemall Art. 136, spitestens zwei Monate nach der
ersten statt.

Nach dreimaligem Aufruf wird die Liegenschaft dem Meist-
bietenden zugeschlagen, sofern nur das Angebot die der Forderung
des betreibenden Gliubigers im Range vorgehenden Ansprachen
iibersteigt.

Erfolgt kein gentigendes Angebot, so fillt die Betreibung ir
Hinsicht auf die betreffende Liegenschaft dahin.

147. (153.) Werden die Zahlungsbedingungen von dem
Kiufer nicht rechtzeitig erfiillt, so hat der Betrelbungsbeamte sofort
eine neue Steigerung anzuordnen

In diesem Falle sind der erste Kaufer und seine allfalligen
Biirgen fir den Ausfall verantwortlich; sie haben wberdies von
der urspriinglichen Kaufsumme vom Tage der ersten Steigerung
an bis zum Tage des wirklichen Verkaufes Zinsen zu funf vom
Hundert fiir das Jabr zu bezahlen und fir simmtliche durch die
Wiederholung der Steigerung verursachten Kosten aufzukommen.
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3. Vertheilung.
(Art. 154—161.)

148, Aus dem Ergebnisse der Verwerthung werden zuerst
die Kosten des Verfahrens bezahlt.

Hierauf ist der Erlos den betheiligten Glaubigern bis zur Héhe
ihrer Forderungen, einschlieflich der gesetzlich zulafigen verfallenen
Zinse und des laufenden Zinses bis zum Vertheilungstage, sowie
der Betreibungskosten, gegen Empfangschein einzuhindigen.

149, Pfandgliubiger erhalten als Vorzugsberechtigte aus dem
Erlos ihrer Pfinder abgesonderte Befriedigung nach dem unter
ihnen bestehenden Range. Der Rang der Grundpfandglaubiger unter
einander richtet sich nach dem kantonalen Rechte. Das kantonale
Recht bestimmt ferner, ob und inwieweit die Zinsen einer grund-
versicherten Forderung Pfandrecht genieflen.

Die ubrigen betheiligten Gldubiger haben unter sich gleichen
Rang.

150, Reicht der Erlds zur ginzlichen Befriedigung der Gliu-
biger nicht aus, so wird derselbe unter den Gleichberechtigten nach
Verhiltnif der Hohe ihrer Forderungen vertheilt und es st im
Weitern nach Mafigabe der Art. 151 und 152 zu verfahren.

131. (120.) Wenn die Verwerthung gepfindeter Gegen-
stinde den Betrag der Forderung nicht vollig deckt, so nimmt der
Betreibungsbeamte unverziiglich eine Nachpfindung vor.

Ist kein weiteres pfindbares Vermogen vorhanden, so stellt
der Beamte dem Glédubiger firr den ungedeckten Betrag einen Leeren
Pfandschein aus.

Eine demgemif verurkundete Forderung tragt keine Zinsen.

Gegeniiber dem Schuldner tritt keine Verjahrung ein; dagegen
konnen sich die Erben desselben auf Verjihrung berufen, wenn
der Glaubiger unterlaBt, sein Forderungsrecht innerhalb eines Jahres
pach dem Tode des Schuldners geltend zu machen.

Dem Glaubiger bleibt das Recht vorbehalten, ohne neuen
Zahlungsbefehl die Betreibung fortzusetzen, sofern die gesetzliche
Frist noch nicht abgelaufen ist (Art. 94 und 166), andernfalls die
Anhebung einer neuen Betreibung zu verlangen.

182, (128.) Deckt der Erlss verpfindeter Gegenstinde den
Betrag der Forderung nicht, so wird dem betreibenden Pfand-
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glaabiger eine Verlustbescheinigung ausgestellt. Auf Grund dieser Ur-
kunde kann derselbe, sofern die gesetzliche Frist noch nicht abgelaufen
ist (Art 94 und 166), ohne neuen Zahlungsbefehl die Betreibung
entweder auf dem Wege der Pfindung oder auf dem Wege des
Konkurses fortsetzen, andernfalls die Anhebung einer neuen Betrei-
bung verlangen.

Nichtbetreibende Pfandgldubiger, deren Forderungen ganz oder
theilweise ungedeckt bleiben, erhalten entsprechende Verlustbeschei-
nigungen, welche ithnen das Reeht gewihren, den Schuldner wihrend
eines Jahres ohne vorgingigen Zahlungsbefehl zu betreiben.

153. In Bezug auf die Frage, ob und inwieweit bei grund-
versicherten Forderungen fiir den durch den Pfanderlos nicht ge-
deckten Betrag eine personliche Haft des Schuldners bestehe und
eine anderweitige Betreibung gegen denselben statifinden konne,
bleibt das kantonale Recht vorbehalten.

134. Sofern die Forderung eines Glidubigers vollstindig ge-
deckt wird, bhat derselbe den in seinem Besitz befindlichen For-
derungstitel dem Betreibungsbeamten zu Handen des Schuldners
quittirt herauszugeben; wird eine Forderung nur theilweise gedeckt,
80 hat der Betreibungsbeamte auf dem Titel des Glaubigers zu
bescheinigen oder durch die zustindige Beamtung bescheinigen zu
lassen, fiir welchen BRetrag die Forderung noch zu Recht bestehe.

Bei Liegenschaftsverwerthungen bewirkt der Beamte iiberdies
in den offentlichen Biichern die Tilgung aller Hypotheken und
Belastungen, die nicht kraft kantonalen Rechtes nach dem Wechsel
des Eigenthumers auf der Liegenschalt haften bleiben.

153. Ein allfilliger Ueberschufl des Erlsses iiber die zu
deckenden Forderungen hinaus wird dem bisherigen Eigenthiimer
der verwertheten Sache uibergeben.

Dritter Titel.

Betreibung auf Konkurs.

I. Ordentliche Konkursbetreibung.

136. (162.) Nach Ablauf einer Frist von zwanzig Tagen
seit der Zustellung des Zahlungsbefehls, beziehungsweise sofort
nach endgiltiger Beseitigung des Rechtsvorschlages, kann der
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Gldaubiger verlangen, dal dem Schuldner vom Betreibungsheamten
der Konkurs angedroht werde.

187, (163.) Die Konkursandrobung ist dem Schuldner amtlich
mitzutheilen. 1n dem betreffenden Akte werden die Forderung und
das Datum des Zahlungsbefehles angefihrt und wird dem Schuldner
erdffnet, dal er gegen die Apndrohung des Konkurses innerhalb
zwanzig Tagen nach der Zustellung beim Betreibungsbeamten Ein-
wendungen erheben konne.

Auch wird der Schuldner daranf aufmerksam gemacht, daB

er berechtigt sei, seinen Gliubigern einen Nachlafvertrag vorzu-
schlagen.

188, (164.) Der Betreibungsbeamte hat die Konkursandrohung
binnen drei Tagen seit dem Eingang des Begehrens dem Schuldner
zuzustellen oder spitestens am Tage nach dem Eingang der Post
zu ithergeben.

189, (165.) Gleichzeitig mit dem Begehren um Konkurs-
apdrohung kann der Glaubiger verlangen, daf ein Verzeichnify
aller Vermogensgegenstande des Schuldners aufgenommen werde.

160, (166.) Wird dieses Begehren gestellt, so hat der Be-
treibungsbeamte zu gleicher Zeit die Konkursandrohung zu erlassen
und das Giterverzeichni aufzunehmen.

Das Giterverzeichnil wird, wenn thualich, in Gegenwart des
Schuldners angefertigt; der Betreibungsbeamte handelt dabei im
Namen aller Derjenigen, die das Begehren bis zu diesem Zeitpunkte
angebracht haben.

161. (167.) Im Guterverzeichnisse soll das ganze bewegliche
und unbewegliche Vermigen des Schuldpers, mit Einschlufl der
Forderungen, autgenommen werden.

Der Schuldner bleibt fir die verzeichneten Vermégensgegen-
stinde verantwortlich und hat fir dieselben, in ihrem natiirlichen
Bestande oder nach ihrem Werthbetrage, jederzeit einzustehen;
ausgenommen ist, was nach dem Ermessen des Betreibungsbeamten
zum Lebensun erhalt des Schuldners und seiner Familie erforderlich
erscheint.

Die Aufnabme des Giiterverzeichnisses hindert nicht die Ver-
werthung von Pfindern.

Bundesblatt. 38. Jahrg, Bd. IIL 59
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162, (168.) Die Wirkungen des Giiterverzeichnisses horen
von Rechtswegen mit dem Ablauf von vier Monaten seit dem Tage
der Anfertigung desselben auf. :

Das Giiterverzeichnil kann mit Zustimmung simmtlicher be-
treibender Glaubiger aufgehoben werden.

163. (169.) Will der Schuldner gegen die Konkursandrohung
Einsprache erheben, so hat er dies innerhalb der in Art. 157 ge-
nannten Frist dem Betreibungsbeamten mit Angabe der Griinde
schriftlich zu erkliren. Der Betreibungsbeamte abermittelt die Er-
klirung des Schuldners unverziiglich dem Gliubiger. Auf Begehren
des Gliubigers erkennt das Gericht iiber die Frage, ob die Ein-
wendung des Schuldners zuzulussen oder abzuweisen sei. Der
Gliubiger kann fiir den Fall der Abweisung des Schuldners beim
Gerichte gleichzeitig das Begehren stellen, dafl iiber denselben der
Konkurs erdffnet werde.

Ruft der Glaubiger den Entscheid des Gerichts nicht binnen
einem Monat seit der Mittheilung an, so wird angenommen, er
anerkenne die Einsprache, und es kann infolge dessen ohne neue
Androhung die Ertffoung des Konkurses gegen den Schuldner nicht
verlangt werden.

164. (170.) Ist innerhalb der in Art. 157 genannten Frist
eine Einsprache nicht erfolgt, so stellt der Betreibungsbeamte diese
Thatsache durch ein Zeugnifi fest und héndigt dasselbe dem Glia-
biger cin.

Mittelst Vorlegung dieses Zeugnisses und des Zahlungshefehls
kann der Gliubiger beim Gerichte die sofortige Eroffnung des
Konkurses verlangen.

Wenn der Glaubiger einem von ihm angebrachten Konkurs-
begehren keine Folge gibt, so kann er dasselbe vor Ablauf eines
Monats nicht erneuern.

163. (171.) Tm Falle des Art. 163 sowohi, als in demjenigen
des Art. 164 werden nach Eingang des Konkursbegehrens der
Glaubiger und der Schuldner wenigstens drei 1age vor dem Er-
scheinungstage zur gerichtlichen Verhandlung geladen.

Das Gericht hat obne Weiteres die Konkurseriffnung auszu-
sprechen; ausgenommen :
1) Wenn wesentliche Vorschriften des Verfahrens verletszt sind;

insbesondere wenn der Schuldner nicht in die Klasse der in
den Art. 49 und 50 aufgezihlten Personen gehort, oder wenn
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es sich um eine Forderung handelt, fir welche die Betreibung
auf Pfandvollstreckung gerichtet werden muf; .

2) wenn der Schuldner den sofortigen schriftlichen Nachweis
leistet, dal die Forderung in Kapital, Zinsen und Kosten seit
seit der Zustellung des Zahlungsbefehls getilgt worden sei.

Im Falle der Abweisung des Konkursbegehrens horen die
Wirkungen des Gitterverzeichnisses von Rechtswegen auf.

166. (172.) Das Recht des Glaubigers, die Konkursersffoung
zu verlangen, erlischt mit Ablauf eines Jahres seit der Zustellung
des Zahlungsbefehls. Ist Recht vorgeschlagen worden, so wird die
Zeit zwischen der Anhebung der Klage und der gerichtlichen Er-
ledigung picht mitherechnet.

1. Schrelle Konkursbetreibung.

167, (173.) Fir Forderungen, die sich auf einen Wechsel
oder auf einen Check grinden, kann beim Betreibungsbeamten die
Schnelle Konkursbetreibung anbegehrt werden, wenn der Unter-
zeichner der Urkunde in die Klasse der in den Art. 49 und 50
genannten Schuldner gehért, gleichviel ob die Forderung pfand-
versichert sei oder nieht. -

168. (174.) Die Aphebung der Schnellen Konkursbetreibung
kann nur dann verweigert werden, wenn der Forderungstilel des
Glaubigers den gesetzlichen Krfordernissen nicht entspricht oder
wenn der Schuldner nicht die Klasse der im vorigen Artikel ge-
nannten Personen gehort.

169. (175.) Die Schnelle Konkursbetreibung besteht darin,
daB der Betreibungsbeamte dem Schuldner unverziiglich vinen
Zahlungsbefehl zustellen laft. Nebst den in Art. 73, Ziff. 1, 2,
3 und 6, aufgezihlten Erfordernissen enthalt der Zahlungsbefehl in
diesem Falle die Aufforderung an den Schuldner, den Betrag binnen
funf Tagen zu bezahlen, sofern nicht der Richter innerhalb derselben
¥rist den Rechtsvorschlag zulassen sollte; auBerdem wird dem
Schuldner im Zahlungsbefehle angedroht, dafl im Falle der Nicht-
zahlung nach Ablauf der genannten Frist dber ihn sofort der Kon-
kurs koone eréffnet werden.

Geht die Betreibung nicht auf Zahlung, sondern auf Sicher-
steliung (0. T44—746 und 748), so ist der Schuldner, in ent-
sprechender Anwendung von Abs. 1 dieses Artikels, zur Leistung
der Sicherbeit aufzufordern.
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170. (176.) Der Rechtsvorschlag muf vom Richter unbe-
dingt zugelassen werden:
1) Wenn derselbe aof die Behauptung sich stiitzt, dal wesent-
liche Vorschriften des Verfahrens verletzt seien, wie z. B.
dafl der Schaldner nicht in die Klasse der in den Art. 49
und 50 aufgezihlten Personen gehdre, und die Behauptung des
Schuldners gerechtfertigt erscheint;

2) wenn Filschung des Titels vorgeschiitzt wird und diese Ein-
wendung sich als wahrscheinlich begriindet darstellt;

3) wenn die Einrede, dal die Schuld an den Inhaler des
Wechsels oder Checks bezahlt sei, oder die Einrede, dal
durch den Inhaber die Schuld nachoelassen sel, sofort ur-
kundlich belegt wird;

4) wenn der Sehuldner eine aus dem Wechselrechte hervor-
gehende, glaubhaft erscheinende Einrede erhebt.

Griandet sich der Rechisvorschlag auf andere Einreden, so
kann derselbe nur gegen Hinterlegung der Beireibungssumme,
innerbalb kurz zu bemessender Frist, zugelassen werden.

171. (177.) Wenn der Richter die Zulassung des Rechts-
vorschlags verweigert, so kann er nothigenfalls dem Glaubiger eine
Kaution aunflegen (0. 812).

172. (178.) Der richterliche Entscheid, durch welchen der
Rechtsvorschlag zugelassen oder verworfen wird, soll dem Gliubiger
von Amtswegen mitgetheilt werden. Wurde der Rechtsvorschlag
gegen Hinterlegung des streitigen Betrages zugelassen und hat die
Hinterlegung innerhalb der vom Richter bestimmten Frist stattge-
funden, so wird der Gldubiger aufgefordert, binnen zwanzig Tagen
die Klage auf Zahlung des Wechsels oder Checks einzuleiten.
Unterlafit es der Glaubiger, dieser Aufforderung nachzukommen, so
ist die Summe dem Hinterleger zuriickzugeben.

173. (179.) Gegen den Enischeid, welcher den Rechtsvor-
schlag gestattet oder zuriickweist, beziehungsweise nur gegen Hinter-
legung der Betreibungssumme zulafit, oder durch welchen dem
Glaubiger eine Kaution aufgelegt wird, konnen der Gliaubiger und
der Schuldner innerhalb drei Tagen bei der oberen Gerichtsinstanz
Beschwerde fiithren.

Die Beschwerde hemmt jedoch den Fortgang der Betreibung
nur dann, wenn die Rekursinstanz oder deren Prisident es aus-
dricklich anordnet.



817

174, (180.) Wenn der Schuldner innerhalb der gesetalichen
Frist weder Zahlung leistet, noch Sicherheit bestelit (O. T44—746
und 748), noch zum Rechtsvorschlag ermichtigt wird, beziehungs-
weise die ihm aufgegebene Hinterlegung nicht vollzieht, so kann
der Glaubiger das Begehren stellen, dafl iber denselben der Konkurs
eroffnet werde.

Gleichzeitig kann vom Gliubiger die Aufnahme des Gater-
verzeichnisses gemdfl Art. 159—162 verlangt werden.

Nach Vorlegung des Zahlungsbefehls und des Forderungstitels
hat das Gericht die Konkurserdffnung auszusprechen.

175. (181.) Unterlaflit es der Glaubiger, obgleich ein Einspruch
des Schuldners nicht erfolgt ist, binnen einem Monat seit Ablauf der
durch den Zahlungsbefehl anberaumten Frist das Konkursbegehren
zu stellen, so verliert die Schnelle Betreibung ihre Wirksamkeit.

Ist ein Rechtsvorschlag zugelassen worden, so wird die Zeit
von der Anhebung der Klage bis zu deren Erledigung nicht in
Rechnung gebracht.

Es bleibt jedoch dem Glaubiger unbenommen, sein Recht durch
Anhebung einer neaen Schnellen Betreibung oder ohne neuen
Zahlungsbefehl anf dem Wege der ordentlichen Konkursbetreibung
weiter zu verfolgen.

tll. Andere Fille der Konkurseriffnung und Liquidation erbloser
Verlassenschaften.

176. (182.) AuBer den Fillen, in welchen der Konkurs
infolge einer Betreibung eintritt, kann derselbe gegen Jedermann
gerichtlich erkannt werden:

1) Auf Begehren eines Glaubigers, wenn der Schuldner keinen
bekannten Wohnsitz hat, oder wenn nachgewiesen wird, daB
der Schaldner die Flucht ergriffen hat, um sich seinen Ver-
bindlichkeiten zu entziehen, oder dal er betriigerische Hand-
lungen zum Nachtheil seiner Gliaubiger begangen oder zu
begehen versucht oder bei Betreibungen auf Pfandung sein
Vermogen verheimlicht hat;

2) auf Begehren des Schuldners, wenn derselbe sein Vermdgen
seinen Glaubigern iiberlassen will.

177. (183.) Auf Begehren eines Gliubigers, der die Zahlungs-
einstellung des Schuldners nachweist, kann der Konkurs gegen die
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in den Art. 47 und 48 erwihnten Schuldner auch ohne vorgingige
Betreibung verhingt werden.

Der Kookurs kann ferner gegen Aktiengesellschaften und
Genossenschaften in den vom Obligationenrecht in Art. 657 und 704
vorgesehenen Fillen ausgesprochen werden.

178. (184.) In den Fillen der Art. 176, Ziff. 1, und 177,
Absatz 1, soll der Schuldner mit Ansetzung einer kurzen Frist vor
Gericht geladen und, wenn er erscheint, itber das Konkursbegehren
angehort werden.

179. (185.) Eine von den Erbberechtigten ausgeschlagene -
Verlassenschaft wird vom Betreibungsbeamten liquidirt. Das Fr-
gebnifl dient vorab zur Befriedigung der Glaubiger. Die Bestimmungen
des Dritten Buches sind auf die Liquidation und die Vertheilung
des Aktivbestandes anwendbar.

IV. Gemeinsame Bestimmungen.

180. (186.) Der Kounkurs wird voun dem Gerichte erkannt,
in dessen Amtsbezirk der Schuldner in der Schweiz seinen Wohn-
sitz hat oder im Falle der Flucht oder des Todes zuletzt hatte.
EKommen wmehrere Wohnorte in Frage, so findet die Konkurs-
eroffnung am schweizerischen Hauptwohnsitze des Schulduers statt
(Art. 54 u. ff.).

181. (187.) Der Gldubiger, welcher die Konkurserdffnung
verlangt, bhaftet fir die bis zur ersten Glaubigerversammlung
(Art. 233) entstehenden Kosten, soweit dieselben nicht aus der Masse
bezahlt werden konnen.

Auf Begehiren des Richters hat der Gliubiger einen ent-
sprechenden Kostenvorschull zu leisien.

182. (188.) Das Gericht, bei welchem ein Begehren um
Konkurseroffoung augebracht ist, kann schon vor dem Erkenntnisse
die von ihm nothwendig erachteten vorsorglichen Manahmen treffen.

183. (189.) Gegen das Erkenntnifl, durch welches die Kon-
kurserdffnung ausgesprochen oder verweigert worden ist, steht der
Rekurs an die obere Gerichtsinstanz innerhalb zehn Tagen seit der
Mittheilung des Entscheides offen.

Diese Beschwerde iibt nur auf ausdriickliche Verfiigung der
Rekursinstanz oder ihres Prisidenten aufschiebende Wirkung aus.
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Wird der Beschwerde aufschiebende Wirkuug zuerkannt, so
sind gleichzeitig die zum Schutze der Gidubiger nothwendigen
MafBnahmen zu treffen.

184. (190.) Das Konkurserkenntnif ist, sobald es vollstreck-
bar geworden ist, dem Konkursamte mitzutheilen.

Es wird hierauf nach Mafigabe der Bestimmungen des Dritten
Buches verfahren.

Vierter Titel.

Besondere Bestimmungen betreffend Mieth- und Pachtzins-
forderungen.

185. (191.) Die Betreibung fitr Mieth- und Pachtzinsforder-
ungen vollzieht sich nach den Vorschriften dieses Gesetzes, unter
Beachtung der nachstehenden Bestimmungen:

1) Auf Verlangen des Glaubigers ist in dem Zahlungsbefehl die
in O. 287, beziehungsweise 312, erwihnte Androhung aufzu-
nehmen und derselben beizufiigen, dal nach Ablauf der
gesetzlichen Frist die Ausweisung des Miethers oder Pichters
vom Gliubiger verlangt werden kinne;

2) in denjenigen Fillen, in welchen das Gesetz (0. 287) nur
eine Frist von sechs Tagen fiir die Zahlung gestattet, ist der
Zahlungsbefehl unverziiglich zu erlassen und die Frist zur
Anbringung des Rechtsvorschlags auf drei Tage zu verkiirzen ;

3) nach Ablauf der gesetszlichen Frist (0. 287, beziehungsweise
312) kann der unbefriedigte Gliubiger bei der zustindigen
Behorde die sofortige Ausweisung des Miethers oder Pichters
verlangen.

186. (192.) Vermiether und Verpichter kdnnen, auch wenn
die Betreibung nicht angehoben ist, zur einstweiligen Wahrun,
ihres gesetzlichen Retentionsrechtes (0. 294, 295 und 297) die Hiilfe
des Betreibungsbeamten in Anspruch nehmen.

In diesen Fillen verfihrt der Betreibungsbeamte nach den iiber
die Pfindung beweglicher Sachen bestehenden Vorschriften. Ist
Gefahr im Veuuoe, so kann die Hiilfe der Polizei oder der Gemeinde-
qehorde nachgesucht werden.
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Fiinfter Titel.

Arrest.

18%7. (194.) Zur Sicherung verfallener oder nicht verfallener
Anspriiche kann der Glaubiger in folgenden Fallen die Arrest-
legung auf Vermogensgegenstinde des Schuldners verlangen:

1) Wenn der Schuldoner keinen festen Wohnsitz hat;

2) wenn der Schuldner in arglistiger Weise sich der Erfullung
seiner Verbindlichkeiten zu entzichen sucht, z. B. indem er
die Flucht ergreift, den Verdacht erregt, dal er sich ent-
fernen wolle, oder seine Habscligkeiten auf die Seite
schafft ;

3) wenn der Schuldner auf der Durchreise begriffen ist oder
zu den Personen gehort, welche Messen und Mirkte be-
suchen, fir Forderungen, die ihrer Natur nach sofort zu er-
fullen sind;

4) wenn der Schuldner auflerhalb der Schweiz wohnhaft ist,
fur alle Verbindlichkeiten, sie seien in der Schweiz oder am
auslandischen Wohnorte des Schuldpers zu erfiillen;

5) wenn der Schulduer erfolglos aul Pfindung oder auf Konkurs
betrieben worden und dem Gliubiger ein Leerer Pfandschein
(Art. 106 und 151) oder eine Verlustbescheinigung (Art. 261}
zugestellt worden ist.

Vorbehalten bleiben allfillige, die Arrestlegung ausschliefende
Bestimmungen von Staatsvertrigen.

188, (195.) Der Arrest wird auf Begehren des Gliubigers
von der zustindigen Behorde des Amtskreises angeordnet, in
welchem der Arrestgegenstand sich befindet.

Die namliche Behorde trifft die zur Vollziehung des Ar-
restes erforderlichen Anordnungen. In dringlichen Fillen kann die
Arrestlegung  auch aufler den gewdhnlichen Geschiiftsstunden
und ohne Riicksicht auf Betreibungsferien und Rechtsstillstand statt-
finden.

189. (195.) Der Glaubiger ist fir Schadensersatzanspriiche,
die aus der Arrestlegung hergeleitet werden konnen, haftbar.

Zur Sicherstellung dieser Verpflichtung kann die Behorde von
ihm eine Hinterlage oder Kaution verlangen.
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190. (196.) Der Arrest wird dem Schuldner durch einen
amtlichen Akt mitgetheilt.

Dieser Akt soll enthalten:

1) Den Namen und den Wohnort des Gliubigers und, gegebenen
Falles, seines Bevollmichtigten;

2) die Bezeichnung des Schuldners, seines Wohn- oder Aufent-
haltsortes;’

3) die Angabe der Forderung, fiir welche der Arrest ge-
legt wird; -

4) den Arrestgrund (Art. 187);

5) die Angabe der mit Arrest zu belegenden Gegenstinde;

6) den Hinweis auf die Schadensersatzpflicht des Glaubigers, mit
der Angabe, ob derselbe durch Kaution oder Hinterlage
Sicherheit geleistet habe oder von der Sicherheitsleistung ent-
hoben sei.

191. (198.) Der Arrest wird vollzogen, wie folgt:

1) Wenn er auf unbewegliche Sachen gelegt wird, mittelst einer
Kundmachung gemal Art. 113;

2) wenn er auf bewegliche, im Besitze des Schuldners oder des
Gliaubigers befindliche Gegenstinde gelegt wird, durch Ver-
zeichnung, Schitzung, nothigenfalls Versiegelung der Gegen-
stande, durch deren Verbringung in andern Gewahrsam oder
durch Bestellung eines Hiiters;

3) wenn er auf bewegliche, in Hinden dritter Personen befind-
liche Gegenstinde gelegt wird, durch das Verbot der Aus-
bandigung an den Schuldner oder einen Dritten vor defini-
tiver Erledigung des Arrestes, nothigenfalls mit Bestellung
eines Hiiters;

4) wenn er auf Forderungen des Schuldners gelegt wird, durch
die dem Dritten ertheilte Anweisung, zum Nachtheil des
Arrestlegers keine Zahlung zu machen; in diesem Falle
kann der Dritte die Summe beim Betreibungsbeamten hinter-
legen.

In jedem Falle soll der Arrest nur in derjenigen Ausdehnung
vollzogen werden, welehe zur Sicherung des Glaubigers unumging-
lich erforderlich ist.

Die Artikel 97—104, 106, 107, 111, 112, 115 sind auf die
Arrestlegung anwendbar.
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192. (199.) Eio Glaubiger, welcher vor Auswirkung des
Zahlungshefehles einen Arrest legen 1a8t, ist gehalten, gleichzeitig
mit der Zustellung des Arrestaktes an den Schuldner das Betreibungs-
begehren einzureichen.

Erhebt der Schulduer Rechtsvorschlag, so gibt der Beamte
dem Gldubiger hievon uoverziiglich Kenntni. Der Gliubiger hat
binnen zehn Tagen nach dieser Anzeige das Begehren um Rechts-
offaung zu stellen oder die Klage auf Anerkennung seines
Forderungsrechts anzuheben, falls dies nicht bereits geschehen ist.

Kommt der Glaubiger diesen Bestimmungen nicht nach, so ver-
fugt die zustindige Behorde auf Begehren des Schuldners die Auf-
hebung des Arrestes.

193. (200.) Ein Schuldoer, der den gegen ihn vollzogenen
Arrest fiir ungercehtfertigt halt, kann bei der zustindigen Behorde
des Arrestortes Klage auf Aufhebung des Arrestes und auf Schaden-
ersatz gezen den Gldaubiger anstellen.

Hat der Schuldner Rechtsvorschlag erhoben und der Gliu-
biger die Klage auf Beseitigung desselben eingereicht, so kann der
Schuldner mit dem Antrage auf Abweisung der Klage die Wider-
klage auf Aufhebung des Arrestes und Zuerkennung von Schadens-
ersatz verbindeu.

194. (201.) Ist vom Schuldoer nicht Recht vorgeschlagen
worden oder ist der Rechtsvorschlag beseitigt, so wird die Be-
treibung, je nach der Person des Schuldners, auf Pfindung oder
auf Konkurs fortgefuhrt. Sobald der Beamte die Pfindang voll-
zogen oder das Giiterverzeichnif aufgenommen hat (Art. 159 und
221), hort die Wirksamkeit des Arrestes auf.

Der Arrest begriindet zu Gunsten des Glaubigers kein Vorzugs-
recht; er gewihrt ihm indessen in Bezug auf die in Beschlag ge-
nommenen Gegenstinde das Recht der Theilnahme an nachfolgenden
Pfindungen. Der Arrestgliubiger kann auBerdem auch im Kookurse
die vom Arreste herrithrenden Kosten aus dem Liquidationsergeb-
nisse dieser Gegenstinde vorwegnehmen.

193. (202.) Bis zur Pfaindung oder Aufuahme des Giiterver-
zeichnisses kann der Schuldner wieder in den freien Besitz der
Arrestgegenstinde gelangen, wenn er den Betrag der Forderung
hinterlegt oder in einer der Behorde, welche den Arrest bewilligt
hat, geniigenden Weise sicherstellt.

In diesem Falle geht die Betreibung am Arrestorte auf die
hinterlegte Summe oder die Kaution, sofern zur Zeit der Pfindung
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oder der Aufnahme des Giterverzeichnisses die mit Arrest belegten
Gegenstinde nicht verhanden oder nicht in vollem Werthe durch
andere Vermogenstheile ersetzt sein sollten.

Drittes Buch.

Konkurs.

Erster Titel.

Konkursrecht.

l. Wirkungen des Konkurses auf das Vermigen des Schuldners.

196. (203.) Mit dem Konkurserkenntnily gilt der Konkurs
als eroffnet.

Durch die Eroffoung des Konkurses verliert der Schuldner
das Recht, ttber sein Vermogen zu verfigen und dasselbe zu ver-
walten.

197. (204) Alle Verfiigungen sind nichtig, welche der
Schuldner nach der Eriffnung des Konkurses iiber Vermdogensstiicke
vornimmt, die zur Konkursmasse gehoren.

Hat. jedoch der Schuldner vor der offentlichen Bekanntmachung
des Konkurses einen von ihm ausgestellten eigenen oder einen auf
ihn gezogenen Wechsel bei Verfall bezahlt, so ist diese Zahlung
giiltig, sofern der Wechselinhaber von der Konkurserdffnung keine
Kenntniff hatte und im Falle der Nichtzahlung den wechselrecht-
lichen Regrell gegen Dritte mit Erfolg hatte ausiiben konnen.

198, (205.) Nach Eroffoung des Konkurses kann an den
Gemeinschuldner nicht mehr rechtsgiiltis bezahlt werden. Wer den
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Gemeinschuldner fir eine Verbindlichkeit durch Zahlung oder auf
andere Weise befriedigt, ist den Konkursgliubigein gegeniiber nur
insoweit von seiner Schuldpflicht befreit, als das Geleistete in die
Konkursmasse gekommen ist.

War jedoch die Leistung vor der 6ffentlichen Bekanntmachung
des Konkurses erfolgt, so ist der Erfillende befreit, wenn nicht
bewiesen wird, dafl ihm zur Zeit der Leistung die Ersffnung des
Konkurses bekannt war.

199, (206.) Anfechtbar ist im Weitern jede Rechtshandlung
des Gemeinschuldners, deren Ungiiltigerklarung durch die in den
Art. 39—43 vorgesehene Aunfechtungsklage bezweckt werden kann.

200, (207.) Sammtliche Vermogenstheile, iber welche der
Gremeinschulduer nicht mehr verfigen kann, bilden, gleichviel, wo
sie sich befinden, eine einzige Masse, die zur gemeinschaftlichen
Befriedigung der Konkursglaubiger dient.

Vermégen, das dem Gemeinschuldner vor der Beendigung des
Konkursverfahrens anfillt, gehort zur Konkursmasse.

201. (208) Im Besitze des Gemeinschuldners befindliche
Vermogensstiicke, welche nachweislich Dritten zu Eigenthum an-
gehoren, werden nicht zur Konkursmasse gezogen.

Wechsel, Handelspapiere und andere Forderungstitel, die dem
Gemeinschuldner nur zur Einkassirung oder mit der ausdriicklichen
Bestimmung, dal sie als Deckung fir genau bezeichnete kinftige
Zahlungen dienen sollen, iibergeben sind, gehoren nicht zur Konkurs-
masse, wenn sie zur Zeit der Eroffnung des Konkurses noch un-
bezahlt bei dem Gemeinschuldner oder dessen Vertreter sich vor-
finden.

202. (209.) Hat der Gemeinschuldner vor der Konkurs-
eréffnung fremde Sachen verkanft, so kann der Eigenthiimer gegen
Vergiitung dessen, was die Masse darauf zu fordern hat, die Her-
ausgabe des an die Masse bezahlten Kaufpreises oder die Abtretung
des Klagrechtes gegen den Kiufer fir den noch nicht bezahlten
Kaufpreis verlangen.

2038. (210.) Gegeostinde, welche an den Gemeinschuldner
verkauft und abgesendet sind, konnen vom Verkaufer zurick-
gefordert werden, sofern der Kaufpreis noch nicht bezahlt und der
Besitz (0. 203) nicht schon vor der Konkurseréffoung auf den
Gemeinschuldner iibergegangen ist.
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Divses Riuckforderungsrecht ist jedoch ausgeschlossen, wenn
die Konkursmasse den Kaufpreis bezahlt oder wenn die Gegen-
stinde vor der Offentlichen Bekannimachung des Konkurses von
einem gutgldubigen Dritten auf Grund eines Frachtbriefes, Connosse-
ments oder Ladescheines gekauft oder zu Pfand erworben worden
sind.

204. (211.) Sind Kaufgegenstinde vor der Konkurseroffoung
in den Besitz des Gemeinschuldners iibergegangen, so steht dem
Verkaufer, auch wenn er sich ausdriicklich die Befugnili vorbe-
halten hat, wegen Verzuges des Kiufers von dem Vertrage zuriick-
zutreten, nur das Recht zu, als Konkursgliubiger den ausstehenden
Kaufpreis zu fordern.

205. (212.) Gegenstinde, an denen Pfandrechte haften
(Art. 117), werden gleichwohl zur Masse gezogen und fiir Rech-
nung der Masse verwerthet; allein das Ergebnil der Realisirung
dient vorab, nach Mafgabe des Art. 149, zur Deckung der pfand-
rechtlich gesicherten Forderungen und es gelangt nur der Ueber-
schufl zur Vertheilung an die tbrigen Glaubiger.

206. (213) Nach Erdffoung des Konkurses ist keinerlei Be-
treibung gegen den Schuldner oder auf das Massevermogen zu-
laBig; alle gegen den Gemeinschuldner laufenden Betreibungen
sind von Rechtswegen aufgehoben; die Kosten folgen der Haupt-
forderung. '

Gepfandete Gregenstinde, deren Verwerthung noch nicht statt-
gefunden hat, fallen in die Konkursmasse; dagegen haben auf den
Erlos bereits verwertheter Gegenstinde die Gldaubiger Anspruch,
fir welche die Pfindung vorgenommen wurde.

Mit Ausnahme dringlicher Fille sind anhangige Civilprozesse,
bei denen der Gemeinschuldner, sei es als Kliger, sei es als Ver-
klagter, betheiligt ist, bis zu dem Zeitpunkte einzustellen, wo die
Masseglaubiger uber die Frage der Fortsetzung von Prozessen Be-
schlufl fassen konnen. Diese Vorschrift bezieht sich indessen nicht
auf Prozesse wegen Ehrverletzungen, Civilstands- und Ehesachen
oder Unterstiitzungsanspriichen (Alimentationsforderungen).

1. Wirkungen des Konkurses auf die Rechte der Gldubiger.

207. (214) Wer zur Zeit der Konkurserdffoung ein For-
derungsrecht gegen den Gemeinschuldner besitzt, kann als Konkurs-
gldubiger dasselbe unter Zuschlag allfilliger Zinsen bis zum Er-
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offnungstage  gegenitber dem Gemeinschuldner éeltend machen,
gleichviel, welches die Verfallzeit der Forderung sei.

Von noch nicht verfallenen, unverzinslichen Forderungen wird
der Diskonto, nach dem gesetzlichen Zinsfufle berechnet, in Abzug
gebracht.

208. (215) Vom Tage der Konkurserdfinung an wird der
Zinsenlauf fir alle Forderungen, mit Ausnahme der pfandver-
sicherten, unterbrochen.

209. (216.) Forderungen unter aufschiebender Bedingung oder
mit unbestimmter Verfallzeit werden, vorbehiltlich anderweitiger
Vereinbarung der Betheiligten, im Konkurse zum vollen Betrage
zugelassen; allein der auf dieselben entfallende Betrag des Liqui-
dationsergebnisses ist bis zur Erfillung der Bedingung oder bis
zum Kintritt des Verfalltages in der zur Annahme von Depositen
ermiichtigten Anstalt zu hinterlegen.

210. (217.) Forderungen, welche nicht auf einen Geldbetrag
geriehtet sind, werden von Rechtswegen in Geldforderungen von
entsprechendem Werthe umgewandelt.

211, (218.) Im Konkurse eines Schuldners konnen die Gliu-
biger ihre Forderungen, auch wenn sie nicht fillig sind, mit For-
derungen, welche dem Gemeinschuldner ihnen gegeniiber zustehen,
verrechnen. Jedoch ist die Verrechnung ausgeschlossen:

1) wenn ein Schuldner des Gemeinschuldners erst nach der
Konkursersffnung eine Forderung an denselben erwirbt, oder
2) wenn ein Glaubiger des Gemeinschuldners erst nach der
Konkursersffnung Schuldoer desselben oder der Masse wird.

Im Konkurse einer Aktiengesellschaft konnen ruckstindige
Aktienbetrige nicht mit Forderungen gegen die Gesellschaft ver-
rechnet werden. Ebensowenig koncen auf den Inhaber lautende
Obligationen oder Coupons zur Verrechnung mit Guthaben der
Gesellschaft verwendet werden (0. 136).

212. (219.) Die Verrechnung kann angefochten werden,
wenn ein Schuldner des in Konkurs Gerathenen vor der Konkurs-
erdffnung, aber in Keunntnil von der Zahlungsunfihigkeit seines
Gliubigers, eine Forderung an denselben erworben hat, um sich
oder einem Andern durch “die Verrechnung einen Voxthell wur Be—
eintrachtigung der Masse zuzawenden (O. 137)
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218. (220.) Wenn ein Vertrag, durch welchen zwischen
dem Gemeinschuldner und einem Andern gegenseitige Leistungen
verabredet wurden, zur Zeit der Konkursersffnung vom Gemein-
schuldner noch nicht vollstandig erfulit ist, so kann die Konkurs-
verwaltung, vorausgesetzt, daly die Leistung des Gemeinschuldners
nicht einen rein personlichen Charakter trigt, entweder an Stelle
desselben den Vertrag erfillen oder auf die Erfillung des Ver-
trages verzichten.

Entscheidet sich die Konkursverwaltung fir die Erfiillung, so
kann der andere Theil verlangen, dal ihin die der Masse aunffallende
Leistung sichergestellt werde (0. 96). Verzichtet dagegen die Masse
auf die Erfillung, so ist der andere Theil berechtigt, den Krsatz
des hieraus ihm erwachsenden Schadens als Konkursgliubiger
geltend zu machen.

Vorbebalten bleiben die Bestimmungen des Bundesgesetzes
tiber das Obligationenrecht betreffend Miethe und Pacht (O. 288
und 315).

214, (221.) Forderungen aus Biugschaften des Gemein-
sehuldners sind in dessen Masse zuzulassen, auch wenn sie noch
nicht fillig sind. Die Masse tritt fur den von ihr bezahlten Betrag
in die Rechte des Glaubigers gegeniiber dem Hauptschuldner und
den Mitbiirgen ein (0. 504). Wenn jedoch gleichzeitig auch der
Hauptschuldner oder ein Mitbiirge in Konkurs gerith, so kann die
Masse des Biirgen ein Forderungsrecht nebea dem nicht vollstindig
befriedigten Glaubiger nur gemifl den in den nachfolgenden Artikeln
enthaltenen Vorschriften geltend machen.

215, (222.) Sind mehrere, als Mitschuldner oder Mitbirgen
fur die ondmliche Schuld solidariseh verpflichtete Personen gleich-
zeitig in Konkurs gefallen, so kann der Gliubiger im Konkurse
eines jeden Verpflichteten seine ganze Forderung anmelden.

Di¢ ihm zukommenden Beziige sind in jedem einzelnen Kon-
kurse nach der ganzen Forderung zu berechnen. Jedoch darf er
nicht einen hobern Betrag erhalten als den seiner ganzen Forderung.

216. (223) So lange der Gesammibetrag der Summen,
welche aus den Massen vertheilt werden, den Betrag der Forderung
des Glaubigers nicht ibersteigt, haben die einzelnen Konkursmassen
wegen der geleisteten Theilzahlungen keinen Regrefi gegen ein-
ander.

Ergeben die Theilzahlungen zusammen einen Ueberschufl, so
fillt derselbe an die Massen, welche mehr bezahlt haben, als den,
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nach dem Rechtsverhiltnisse unter den Mitverpflichteten auf sie
entfallenden Antheil. Haben sich unter den Mitverpflichteten die
einen gegeniiber den andern zur Schadloshaltung verbunden, so
fallt der Ueberschufl an Diejenigen von ihnen, welche durch die
Andern sichergestellt sind, nach der zeitlichen Reihenfolge der
beziiglichen Verpflichtungen.

217. (224.) Hat Jemand, welchem mehrere Personen fiir
die gleiche Schuld verpflichtet sind, eine Theilzahlung erhalten, so
kano er im Konkurse seines Schuldners nur fiir den Rest seiner
Forderung als Glaubiger auftreten.

Dagegen wird cin Mitschuldner oder Burge, welcher die Theil-
zahlung geleistet hat, fir den Betrag derselben unter die Konkurs-
glaubiger aufgenommen. Es hat jedoch der Gliubiger das Recht,
Anweisung auf den dem Mitschuldner oder Biirgen zukommenden
Antheil an der Vertheilungsmasse bis zu vollstindiger Deckung
der Forderung fiir sich zu verlangen. Der Mitschuldner oder Biirge
wird bei der Vertheilung erst nach dem Glaubiger und nur insowcit
beriicksichtigt, als die von ihmn geleistete Zahlung seinen Antheil
an der Schuld ubersteigt.

218. (225.) Im Privatkonkurse des Theilbabers einer Kol-
lektivgesellschaft konnen die Gesellschaftsgliubiger nur fir den
i Konkurse der Gesellschaft unbezahlt bleibenden Betrag ihrer
Forderungen Befriedigung suchen.

Hinsichtlich der Zahlung dieser Restschuld durch die einzelnen
Gesellschafter gelten die Bestimmungen der Art. 215-—217.

219. (226.) Die unversicherten Konkursforderungen, sowie
die versicherten Forderungen fiir den durch den Planderlds nicht
gedeckten Betrag werden nach folgender Rangordnung auf die an
die Gesammtheit der Glaubiger zu vertheilende Masse angewiesen :

Erste Klasse.

a, Die rickstindigen Lohnbetrige der Diensthoten und die Be-
soldungen der Commis und Biireauangestellten, fiir das letste
Jahr vor dem Konkursausbruch.

b. Die riickstindigen Lohnbetrige der auf Tag- oder Stiicklohn
gedungenen Arbeiter, der Fabrikarbeiter und anderer am
Tag- oder Wochenlohn arbeitenden Personen, fiur das letzte
Vierteljahr vor dem Konkursausbruch,
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Zweite Klasse.

a, Die Forderungen von Personen, die unter Vormundschaft
stehen oder deren Vermdgen in vormundschaftlicher Ver-
waltung liegt, fir Alles, was der Gemeinschuldner als Vor-
mand oder vormundschaftlicher Verwalter ihnen schuldig
geworden oder wofiir er ersatzpflichtig ist; dabin gehoren
auch die Forderungen der Kinder gegeniiber dem Inhaber
der elterlichen Gewalt fir ihr von Gesetzeswegen der elter-
lichen Verwaltung unterstelltes Vermogen.

Dieses Vorzugsrecht gilt nur dann, wenn der Konkurs
wihrend der Dauer der vormundschaftlichen oder elterlichen
Verwaltung oder innerhalb Jahresfrist nach deren Beendigung
ausgebrochen ist.

Die Dauer eines vorausgehenden Prozef’- oder Betreibungs-
verfahrens wird bei Berechnung dieser Frist nicht in Anschlag
gebracht,

b. Die Forderungen der Hilfs- und Krankenkassen der Fabrik-
arbeiter gegeniiber dem Fabrikanten.

Dritte Klasse.

Die Hilfte des von der Ehefrau des Gemeinschuldners
in die Ehe gebrachten oder von jhr wihrend der Ehe ererbten
oder durch Schenkung von Seite dritter Personen erworbenen
Vermogens, soweit dasselbe kraft gesetzlich anerkannten Guter-
rechts in der Verwaltung des Ehemannes sich befindet.

Auf dieser bevorzugten Hilfte ist der Werth derjenigen
Gegenstinde , welche die Ehefrau gemill dem kantonalen Recht
in natura zuriickerhilt, und der Betrag, welchen sie auf Grund
eines vom Ehemanne zu ihren Gunsten errichteten Pfandrechtes
bezieht, anzurechnen.

Vierte Klasse.

Alle abrigen Forderungen, mit Einschlufl der Ansprache
der Ehefrau fir die nicht privilegirte Hilfte ihres Vermogens.

220. (227.) So lange die Glaubiger einer vorgehenden
Klasse nicht vollstindig befriedigt sind, gelangt nichts an die nach-
folgenden Klassen.

Die in derselben Klasse stehenden Glaubiger haben unter sich
gleiches Recht.

Pfandglaubiger treten fir den auf dem Pfanderlss erlittenen
Verlust in diejenige Klasse ein, in welche sie, abgesehen von ihrem
Pfandrechte, gehoren.

Bundesblatt. 38, Jahrg. Bd. IIL 60
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Zweiter Titel,

Konkursverfahren.

I. Theilungs- und Schuldenmasse.

221, (228.) Nachdem das Konkursamt von der Konkurs-
eroffoung gemifl Art. 184 amtliche Mittheilung erhalten hat, liegt .
ihm ob, uaverziiglich das gesammte zur Konkursmasse gehdrige
Vermogen durch Anfertigung eines Inventars und Vornahme einer

Schatzung festzustellen.

222, (229.) Zur Aufficdung der zur Masse gehirigen Ver-
mégensbestandtheile werden vom Konkursamt die erforderlichen
Nachforsehungen angestellt und die Gegenstinde, an welchem Orte
sie sich auch befinden mogen, zur Masse gezogen.

Befinden sich solche Gegenstinde in einem andern Konkurs-
kreise, so hat das Amt dieses Kreises auf blofes amtliches Er-
suchen seine Mitwirkung eintreten zu lassen.

Zur Feststellung des Grundbesitzes des Gemeinschuldners ist
ein Auszug aus dem Grundbuche (Kataster) zu beziehen.

Der Gemeinschuldner ist verpflichtet, dem Konkursamte uber
seine Vermogensverhiltnisse Aufschluf zu ertheilen, und darf kein
Vermogensstick verheimlichen oder entfremden.

Das Konkursamt hat den Gemeinschuldoer auf diese Ver-
pilichtung aufmerksam zu machen uod ihm zu erdffoen, dal er im
Widerhandlungsfalle strafrechtlich verfolgt werde.

Ist der Schuldner gestorben oder fluchtig, so liegt dieselbe
Pflicht den erwachsenen Familienangehorigen ob, die mit ihm in
Einem Haushalt gelebt haben.

228. (230.) Der Gemeinschuldner soll wihrend der ganzen
Dauer des Verfahrens zur Verfigung der Konkursverwaltung stehen
und kann dieser Pflicht nur durch besondere Erlaubniff enthoben
werden.

Nothigenfalls ist derselbe mit polizeilicher Hilfe zur Stelle zu
bringen.

Dem Gemeinschuldoer kann, zumal wenn er im Interesse des
Liquidationsverfahrens gendthigt wird, zur Verfigung der Konkurs-
verwaltung zu verbleiben, von der letztern nach freiem Ermessen
eine billige Entschadigung zugesprochen werden.
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Das Konkursamt bestimmt, ob und wie lange der Gemein-
schuldner und seine Familie im Genusse der bisherigen Wohnung
zu belassen seien.

224, (231.) Magazine, Waarenlager, Werkstitten u. s. w.
sind vom Konkursamte sofort zu schliefen und unter Siegel zu
legen, falls sie nicht bis zur ersten Glaubigerversammlung unter
einer die Masse sichernden Aufsicht verwaltet werden kénnen.

Baares Geld, Werthpapiere, Geschéifts- und Hausbiicher,
sowie sonstige Schriften von Belang nimmt das Konkursamt in
Verwahrung.

Alle ubrigen Vermdgenssticke sollen so lange sie nicht im
Inventar verzeichnet sind, untex Siegel gelegt sein ; die Siegel konnen
nach der Aufzeichoung belassen oder neu angelegt werden, wenn
es der Beamte fir néthig erachtet.

Der Betreibungsbeamte sorgt fir die Aufbewéhrung oder Be-
wachung der Gegenstiinde, die sich auBerhalb der vom Gemein-
schulduer bewohnten oder benutzten Réumlichkeiten befinden.

223. (232.) Die in Art. 99 aufgezihlten Vermogensstilcke
sind dem Gemeinschuldner zu iberlassen, gleichwohl aber im
Inventar anzumerken.

Ebenso sollen die von der Ehefrau und den Kindern des Ge-
meinschuldners angesprochenen oder als Eigenthum dritter Per-
sonen bezeichneten Gegensidnde, mit Benennung der Ansprecher,
im Inventar verzeichnet und abgeschitzt werden.

Wenn das Konkursamt den Ansprach eines Dritten fiir unbe-
griindet hilt, so hat es demselben unter Androhung der gesetz-
lichen Folgen eine Frist von zwanzig Tagen zur Anstellung der
Bigenthumsklage anzusetzen. Wird innerhalb dieser Frist der An-
spruch nicht gerichtlich geltend gemacht, so ist der Gegenstand
als Bestandtheil der Masse anzusehen. Der Ansprecher kann in-
dessen bis zur Schlufivertheilung den Gegenstand oder den aus
demselben erzielten Erlos herausverlangen, sofern er nachweist,
da ihm die Aufforderung zur Klage nicht rechtzeitig zuge-
kommen ist.

226. (233.) Das Inventar wird sofort nach der Verfertigung
dem Gemeinschuldner, wenn er anwesend ist, mit der Aufforderung,
sich iiber die Vollstandigkeit und Richtigkeit desselben zu erkldren,
zur Durchsicht vorgelegt.
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Die Erklirung des Gemeinschuldpers ist in das Inventar auf-
zunehmen und von ihm zu unterzeichnen.

227. (234) Werden keinerlei Vermogenssticke aufler den
dem Gemeinschuldoer verbleibenden aufgefunden oder reichen die-
selben zur Deckung der Kosten des ordentlichen Konkursverfahrens
picht aus, so macht das Konkursamt dem Konkursgerichte hievon
Anzeige.

In dem zuerst genannten Falle beschliefit das Gericht die Ein-
stellung des Kookursverfahrens.

Im zweiten Falle ertheilt das Gericht dem Konkursamte den
Auftrag, das Vermdgen der Masse im summarischen Verfahren zu
liquidiren. Die Glaubiger werden durch Bekanntmachung im Amts-
blatte aufgefordert, binnen zehn Tagen dem Konkursamte ibre An-
spriche anzumelden. Das Amt verwerthet die vorhandenen Ver-
mogensstiicke mit bestmoglicher Beriicksichtigung der Interessen
der Glaubigerschaft und vertheilt den Krlés an dieselbe ohne
weitere Formlichkeit.

Im einen wie im andern Falle hat das Konkursamt dafiir zu
sorgen, dafll tiber die Kovkurseroffnung, sowie iiber die Einstellung,
bezw. den Schlul des Verfahrens im kantonalen Amtsblatte eine
kurzgefaBte Anzeige erscheine und im Handelsregister, sofern der
Gemeinschuldner in demselben eingetragen, die entsprechende Vor-
merkung angebracht werde.

In allen ibrigen Fillen wird nach den in den folgenden Ar-
tikeln enthaltenen Vorschriften verfahren.

228. (235.) Die Eroffnung des Konkurses ist durch das
Konkursamt in der nichstfolgenden Nummer des kantonalen Amts-
blattes bekannt zu machen.

Handelt es sich um Personen, die im Handelsregister einge-
tragen sind, so bewirkt das Konkursamt die Vormerkung der Kon-
kurseroffnung im Handelsregister und die Einriickung eines Aus-
zuges der im Amtsblatt erschienenen Bekanntmachung in das
Schweizerische Handelsamtsblatt.

229. (236.) Die Bekanntmachung im kantonalen Amtsblatte
enthilt:
1) Die genaue Bezeichnung der Person des Gemeinschuldners
und seines Wohnortes ;
2) die Aufforderung an die Glaubiger des Gemeinschuldners und
alle Diejenigen, welche Rechtsanspriiche auf die im Besitze
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desselben befindlichen Vermogensgegenstinde erheben wollen,
binnen Monatsfrist seit der amtlichen Bekanntmachung ihre
Forderungen oder ihre Anspriche auf Gegenstinde der Masse,
mit genaver Angabe der Rechte und unter Einlegung der
Beweismittel (Schuldscheine, Buchausziige u. s. w.), beim
Konkursamte schriftlich anzumelden (Konkurseingabe);

3) die Einberufung einer ersten Glaubigerversammlung, welche
spatestens zehn Tage nach der offentlichen Bekanntmachung
des Konkurses abgehalten werden soll;

4) die Aufforderung ap die Schuldner des Gemeinschuldners,
sowie an die Inhaber ihm angehdrender Gegenstinde und
die mit einem Pfand- oder Retentionsrecht ausgeriisteten
Glaubiger, binnen zehn Tagen seit der Bekanntmachung dem
Konkursamte eine beziigliche Anzeige zu machen, beziehungs-
weise die in ihrem Besitze befindlichen Gegenstinde, ohne
Nachtheil fir ihr Vorzugsrecht, dem Konkursamte zur Ver-
fugung zu stellen.

230. (237.) Simmtlichen Glaubigern, deren Namen uod Wohnort
bekannt sind, stellt das Konkursamt tberdies mittelst nichtrekom-
mandirter Sendung Exemplare der Bekanntmachung zu.

231 (238.) Handelt es sich um die Liquidation einer von
den Erbberechtigten ausgeschlagenen Verlassenschaft, bei welcher
ein Schuldenruf vorausgegangen ist, so wird die Anmeldungsfrist
(Art. 229, Ziff. 2) auf zehn Tage gesetzt und die infolge des
Schuldenrufes bereits angemeldeten Glaubiger sind einer nochmaligen
Anmeldunng enthoben

232. (239.) Die auf Liegenschaften ruhenden Rechte und
die durch Liegenschaften gesicherten Forderungen sollen, soweit sie
aus den offentlichen Grund- und Hypothekenbichern ersichtlich
sind, sammt dem laufenden Zins von Amtswegen auf das Verzeichnily
der Konkursforderungen getragen werden.

1l. Verwaltung und Liguidation.
288. (240.) Die gemal Art. 229, Ziff. 3, einberufene Gliu-

bigerversammlung tritt an dem Tage, zu der Stunde und an dem
Orte zusammen, welche in der Einladung bezeichnet sind.

Das Konkursamt besorgt die Leitung der Versammlung und
die Fithrung des Protokolls. ’
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Zwei von ihm aus der Mitte der Glaubiger Gewihlte bilden
mit dem vorsitzenden Vertreter des Konkursamts das Biireau der
Versammlung.

Finden sich Personen ein, die nicht personlich eingeladen sind,
aber als Konkursglaubiger an den Verhandlungen theilnehmen wollen,
so untersucht das Bureau vorlaufig deren Titel und entscheidet uber
die einstweilige Zulassung.

Die Versammlung kann rechtsgiiltiz verhandeln, wenn die an-
wesenden oder vertretenen Gliubiger zusammen mindestens die
Zahl funof erreichen und mehr als den vierten Theil der bekannten
Gldubiger ausmachen.

Findet sich kein Gliubiger ein oder ist die im vorhergehenden
Absatze festgesetzte Mindestzahl nicht erreicht, so stellt der Ver-
treter des Konkursamts diese Thatsache durch Kintragung im
Protokoll fest; das Konkursamt besorgt in diesem Falle die Liqui-
dation der Masse selbst, unter Vorbehalt der Beschliisse, welche
von der nach Schluf der Anmeldungsfrist stattfindenden Gliubiger-
versammlung gefafit werden konnen.

284. (241.) Wenn die Versammiung sich in gesetzlicher
Weise konstituirt hat, legt ihr das Konkursamt einen kurzgefafiten
Bericht itber die Aufnahme des Inventars und alle den Bestand der
Masse beschlagenden Fragen vor.

Hierauf wird die Versammlung die Frage behandeln, wie die
Verwaltung der Masse einzurichten und die Liquidation durchzu-
fihren sei.

285. (242.) Die Glaubiger haben zu entscheiden, ob die
Konkursverwaltung dem Konkursamte iiberlassen oder durch einen
oder mehrere von jhnen zu wihlende Verwalter besorgt werden
solle.

Im einen wie im andern Falle konunen sie aus ihrer Mitte eine
Aufsichtskommission ernennen und mit nachstehenden Aufgaben
betrauen :

1) Beaufsichtigung der Amtsfiilhrung der Konkursverwaltung,
Mittheilung eines Gutachtens an dieselbe, wann immer sie
darum ihn nachsuchen wmag, Erhebung von Widerspruch
gegen jede, nach dem Dafitrhalten der Kommissire den ln-
teressen der Glaubiger zuwiderlanfende Mafiregel;

2) Erméchtigung zur Fortsetzung des vom Gemeinschuldner be-
triebenen Handels oder Gewerbes und Festsetzung der be-
ziiglichen Bedingungen ;
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3) Genehmigung von Rechnungsstellungen und deren Berichtigung,
sowie Erméchtigong zur Prozeffihrung, zum Abschluf eines
Vergleiches oder eines Sehledsverhaves,

4) Erhebung von Widersprueh gegen unbegrindete Konkurs-
eingaben, welche die Verwaltung zugelassen hat;

5) Anordnung vorliufiger Vertheilungen an die Konkursgliubiger
im Laufe der Liguidation.

Es steht der Glaubigerversammlung frei, der Aufsichtskom-
mission noch weitere Obliegenheiten zu ibertragen oder einzelne
von den oben bezeichneten Aufgaben ihr nicht anzuvertrauen.

286. (245.) Die erste Glaubigerversammlung kann auch von
sich aus dber die Fortsetzung des Gewerbes oder Handels des
Gemeinschuldners iber die Frage, ob und unter welechen Bedin-
gungen Werkstitten oder Magazine des Gemeinschuldners offen
bleiben sollen, iiber die Fortsetzung schwebender Prozesse und
iber die Realisirung streitiger Rechte der Masse, sowie endlich
itber die Vornahme von Verkiufen aus freier Hand die durch die
Lage gebotenen Beschliisse fassen.

237. (240.) Die Versammlung beschlieBt mit absoluter
Stimmenmehrheit der anwesenden oder vertretenen Glaubiger. Bei
gleichgetheilten Stimmen kommt dem vorsitzenden Vertreter des
Konkursamtes der Stichentscheid zu.

Das Biireau entscheidet allfillige Streitigkeiten iber die Be-
rechnung der Stimmen.

238. (247.) Auf Begehren eines widersprechenden Glaubigers
miissen Beschlusse der Gldubigerversammlung dem Entscheide der
Aufsichtsbehérde unterstellt werden.

Die Beschwerde hat nur auf besondere Anordnung der Auf-
sichtsbehirde oder ihres Prisidenten aufschiebende Wirkung.

239. (258.) Falls von den Gldubigern eine hesondere Ver-
‘waltung eingesetzl wird, behilt das Konkursamt immerhin die von
ihm in Besitz genommenen Gegenstinde in seinem Gewahrsam,
sofern nicht die Umstinde deren Uebergabe an d1e Konkursver-
waltung néthig machen.

240. (249.) Sobald die Verwaltung uber die Konkurseingaben
in GemifBheit der Art. 248 bis 254 seinen Bescheid ertheilt hat,
beruft sie simmtliche Gliubiger, deren Forderungen ganz oder
theilweise anerkannt sind, zu einer neuen Versammlung ein.
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Dieser Versammlung wird von der Verwaltung ein umfassender
Bericht iiber den bisherigen Verlauf der Liquidation und iiber den
Stand der Aktiven und Passiven der Masse vorgelegt. Ebenso theilt
die Verwaltung den Glaubigern gegebenen Falles den Vorschlag
des Gemeinschuldners zu einem Konkordate mit.

Die Versammlung beschlieft iiber Bestitigung der Verwaltung
und der Aufsichtskommission und trifft in unbeschrinkter Weise
alle diejenigen Verfigungen, die nach ihrem Dafirhalten im Interesse
der Masse liegen.

241, (250.) Weitere Glaubigerversammlungen kénnen ein-
berufen werden, wenn die Aufsichtsbehorde es verlangt oder wenn
die Verwaltung oder Aufsichtskommission es fir nothwendig hilt.

242, (251.) Eine zweite, sowie die nachfolgenden Versamm-
lungen finden unter dem Vorsitz eines Konkursverwalters statt.

Die Vorschriften des Art. 233 betreffend die Protokollfihrung
und die Bildung des Biireau sind auch bei spéteren Versammlungen
zu beachten.

248, (252.) Die Konkursverwaltung, sei es das Konkursamt
oder eine besondere Verwaltung, hat die Masse zu verwalten und
vor Gericht zu vertreten. Sie kann als solche jederzeit abberufen
werden. Die Bestimmungen der Art. 4, 8 und 11 sind auf sie
anwendbar.

244, (253.) Ueber jeden Konkurs wird ein Protokoll gefiihrt,
in welchem von simmtlichen Konkurshandlungen Vormerkung zu
nehmen ist.

Dieses Protokoll kann eingesehen werden, sofern und soweit
Jemand ein wirkliches Interesse glanbhaft macht.

245, (254.) Die zur Masse gehorigen Vermogensgegenstiinde:
werden nach den Vorschriften der Art. 126, 128, 130, 132, 136,
139-~147 verwertbet oder, falls es die Gliaubiger beschliefen, aus
freier Hand verkauft; verpfindete Gegenstinde (Art. 205) ditrfen
indessen nur mit Zustimmung der betreffenden Pfandgliubiger aus
freier Hand verkauft werden.

Unbestrittene Guthaben der Masse sind auf dem Betreibungs-
wege oder nothigenfalls auf dem Wege der Versteigerung flitssig
zu machen,
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246. (255.) Die unbestrittenen Guthaben sollen sofort ein-
gezogen werden; Werthpapiere und andere Gegenstinde, die einen
Borsen- oder Marktprels haben, konnen ohne Aufschub verwerthet
werden, ebenso die einer schnellen Werthverminderung ausgesetzten
oder einen kostspieligen Unterhalt erfordernden Sachen.

Sofern die erste Gliubigerversammlung nichts Anderes be-
schlossen hat, werden die iibrigen Bestandtheile der Masse erst
verduBert, nachdem die der Anmeldungsfrist folgende Glaubiger-
versammlung stattgefunden hat.

247, (256.) Verzichtet die Konkursverwaltung im Einver-
stindnif mit der Glaubigerversammlung auf die Geltendmachung
eines zweifelhaften Rechtsanspruchs, so konnen diejenigen Glaubiger,
welche auf eigene Kosten und Gefahr die Geltendmachung des-
selben ibernehmen wollen, von der Masse dessen Abtretung fordern.
Das Ergebnil der Realisirung dient in diesern Falle in erster Linie
zur Deckung der Forderungen dieser Gliubiger und der entstan-
denen Kosten. Ein alifilliger Ueberschuf ist an die Masse abzu-
liefern.

lil. Einweisung (Kollokation) der Konkursgliubiger; Vertheilung;
SchluBverfahren.

248, (257.) Nach Ablauf der Anmeldungsfrist prift die Kon-
kursverwaltung die eingegebenen Forderungen.

Verspitete Bingaben werden bis zum Schlusse des Verfahrens
angenommen; die betreffenden Glaubiger haben aber simmtliche
durch die Verspatung verursachten Kosten zu bezahlen. Ueberdies
steht ihnen kein Anspruch auf dle vor ihrer Anmeldung angeord-
neten Vertheilungen zu.

249. (258.) Ueber jede Konkurseingabe holt die Verwaltung
beim Gemeinschuldner oder dessen Familienangehdrigen die noth-
wendigen Aufschlisse ein. Das Protokoll erwiahnt beziiglich jeder
Eingabe, ob sie vom Gemeinschuldner anerkannt oder bestritten
und, im letztern Falle, aus welchen Griinden die Bestreitung er-
folgt sei.-

230. (259.) Erscheint eine Forderung als nicht hinreichend
belegt, so kann die Verwaltung sie abweisen oder Demjenigen,
der sie angemeldet hat, zu besserer Begriindung eine Frist ge-
wihren.
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231. (260.) Wenn anzunehmen ist, dal die Erklirung des
Gemeinschuldners iiber eine Forderung auf Irrthum oder Unwahr-
heit beruhe, so soll die Forderung, auch wenn sie vom Gemein-
schuldoer nicht bestritten ist, abgewiesen werden.

252. (261.) Innerhalb zwanzig Tagen nach Ablauf der An-
meldungsfrist entwirft -die Konkursverwaltung den Plan fir die
Rangordnung der Gliaubiger (Kollokation) nach den in den Art. 205,
219 und 220 aufgestellten Vorschriften. Ist eine Aufsichtskommission
ernannt, so wird der Entwurf derselben zur Genehmigung unter-
breitet; allfillige Abinderungen sind von ihr binnen drei Tagen
anzubringen.

253. (262.) Im Kollokationsplane sollen auch die abge-
wiesenen Forderungen, mit Angabe des Aliweisungsgrundes, vorge-
merkt werden.

234. (263.) Der Kollokationsplan wird im Bireau des Kon-
kursamtes aufgelegt.

Das Konkursamt benacbrichtigt die angemeldeten Glaubiger
von der Auflegung durch Anzeige im kantonalen Amtsblatte.

Diejenigen, deren Forderungen ganz oder theilweise abgewiesen
sind, oder welche nicht den von ihnen beanspruchten Rang er-
halten haben, werden iiberdies hievon brieflich in Kenntnify gesetzt.

255. (264.) Der Kollokationsplan kann durch eine beim
Konkursgericht anzustellende Klage angefochten werden.

Behauptet der Kliager, dal seine Forderung mit Unrecht ab-
gewiesen oder herabgesetzt oder nicht im gebithrenden Range auf-
gefithrt sei, so ist die Klage gegen die Masse anzustrengen; will
er dagegen die Zulassung anderer Glaubiger oder den ihnen ange-
wiesenen Rang bestreiten, so ist die Klage gegen die betreffenden
Glaubiger zu richten.

Wird eine Klage auf Nichtzulassung eines Gliubigers begriin-
det erkldrt, so dient die dadurch freiwerdende Theilsumme vorab
zur Befriedigung des Kldgers bis zur vollen Deckung seiner For-
derung mit Einschluf der Prozelkosten.

Innerhalb zebn Tagen, nachdem die Gliubiger von der Auf-
legung des Kollokationsplanes benachrichtigt worden sind, soll eine
allfillige Anfechtung von ihnen mit genauer Bezeichnung der ver-
langten Ab#nderungen der Konkursverwaltung angekiindigt werden.
Der Verwalter setst den betreffenden Glaubigern zur Anstellung
der Klage eine Frist von héchstens zehn Tagen.

Der Prozef wird im beschleunigten Verfahren gefithrt.
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256. (265.) Nach Eingang des gesammten Liguidationsergeb-
nisses und nach endgiiltiger Feststellung der Forderungen, sowie
der Rangorduung der Glaubiger, wird von der Verwaltung die
Liquidationsrechnung aufgestellt.

257. (266.) Die Kookurskosten, d. h. simmtliche durch die
Konkurseroffoung, die Verwaltung und die Liquidation der Masse
verursachten Kosten, sollen vorab aus dem verfigbaren Masse-
bestand gedeckt werden. Auf Pfandgegenstinde werden nur die
Kosten der Realisirung des Pfandrechtes verlegt.

238. (267.) Die Verwaltung legt die Liquidationsrechnung
beim Konkursamte zur Einsicht auf und benachrichtigt hievon die
Glaubiger durch das kantonale Amtsblatt, mit der Anzeige, dal
ihnen zur Einsichtnahme eine Frist von zehn Tagen seit der Auf-
legung gewihrt sei.

259. (268.) Nach Ablauf der zehntigigen Frist wird von
der Verwaltung die Vertheilung vorgenommen

Die Bestimmung des Art. 154 findet dabei entsprechende An-
wendung.

260. (269.) Abschlagsvertheilungen konnen wihrend der
Dauer der Liquidation jederzeit vorgenommen werden.

Die auf streitige Forderungen entfallenden Betrige sind zuriick-
zubehalten.

261. (270.) Bei Vornahme der Schlufivertheilung stellt die
Verwaltung jedem Glaubiger, der fir seine Forderung nicht voll-
stindig befriedigt worden ist, eine entsprechende Verlustbeschei-
nigung zu. Ist die Forderung vom Gemeinschuldner nicht bestritten,
so wird dieser Umstand in der Verlustbescheinigung erwihnt und
es gilt dieselbe in Folge dessen als beweiskriftige Urkunde im
Sinne des Art. 84.

Eine demgemidfl verurkundete Forderung trigt keine Zinsen.

Gegenitber dem Schuldner tritt keine Verjihrung ein; dagegen
konuen sich die Hrben des Gemeinschuldners auf Verjihrung be-
rufen,, wenn der Glidubiger unterlaBt, sein Forderungsrecht inner-
halb eincs Jahres nach dem ‘Tode des Schuldners geltend zu
machen.

Der Gldubiger kann auf Grund einer Verlustbescheinigung
eine neue Betreibung nur dann anheben, wenn der Schuldner seit
der Beendigung des Kookursverfahrens neues Vermogen erworben
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hat. Im Streitfalle entscheidet hierither der Richter im beschleu-
nigten Verfahren.

262. (271.) Die im Konkurse nicht angemeldeten Gliubiger
verlieren ihr Forderungsrecht nicht; sie sind jedoch der Beschrin-
kung unterworfen, welche im letzten Absatz des Art. 261 far die
im Konkurse zu Verlust gekommenen Gliubiger anfgestellt ist.

268. (272.) Nach Beendigung der Liquidation legt die Ver-
waltung dem Koonkursgerichte einen Schlufibericht vor. Das Gericht
erklirt das Konkursverfahren fiir geschlossen und ordnet die offent-
liche Bekanotmachung dieses Beschlusses durch Hinrickung in das
kantonale Amtsblatt und in das schweizerische Handelsamtsbhlatt an.

Gibt die Geschaftsfihrung der Verwaltung zu Bemerkungen
Anlall, so bringt das Gericht dieselben der Aufsichtsbehirde zur
Kenntnill.

264. (273.)) Werden nach Durchfihrung des Konkurses Ver-
mogensstiicke des (femeinschuldners entdeckt, die der Liquidation
entgangen sind, so hat das Konkursamt dieselben mit Beschlag zu
helegen, zu verwerthen und, ohne weitere Bekanntmachung, das
Ergebnil an die zu Verlust gekommenen Gliubiger zu vertheilen.

263. (neu.) Ein Gliubiger, der nach Beendigung des Konkurs-
verfahrens wegen einer Rechtshandlung, die der Gemeinschuldner
vor der Konkursersffnung vorgenommen hat, die Anfechtungsklage
anstellen will (Art. 39, Ziffer 1), hat dem Konkursamte hievon
Anzeige zu machen.

Das Konkursamt gibt in diesem Falle simmtlichen zu Verlust
gekommenen Konkursgldubigern durch briefliche Mittheilung Ge-
legenheit, sich der Kiage binnen bestimmter Frist anzuschlieBen.

Das Ergebnil des Prozesses dient vorab zur Bezahlung der
Kosten, hierauf zur Deckung der Forderungen der Kliger nach
deren Rang im Konkurse.

Ein allfilliger Ueberschull ist dem Konkursamte abzuliefern
und von diesem gemalB Art. 264 zu vertheilen.

266. (276.) Der SchluB des Konkursverfahrens und die
Wiedereinsetzung des Gemeinschuldners in den Zustand der ver-
mogensrechtlichen Verfugungsfreiheit sind gerichtlich zu erkennen,
wenn ein zwischen dem Gemeinschuldner und seinen Glaubigern
zu Stande gekommener Nachlalivertrag von der zustindigen Behorde
gemidlB Art. 38 bestitigt wird.
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267. (274.) Die Liquidation einer Konkursmasse soll binnen
sechs Monaten seit der Eroffoung des Konkurses durchgefithrt sein.

In Fillen nachgewiesener Nothwendigkeit kann diese Frist
durch die Aufsichtsbehdrde verlingert werden.

IV. Widerruf des Konkurses.

268. (275.) Das Gericht, welches den Konkurs erkanut hat,
soll den Widerraf dieses Erkenntnisses und die Wiedereinsetzung
des Gemeinschuldners in den Zustand der vermégensrechtlichen
Verfugungsfreiheit und der biirgerlichen Rechts- und Ehrenfihigkeit
(Rehabilitation) beschlieBen, wenn der Gemeinschuldner von simmt-
lichen Konkursglaubigern die schriftliche Erklarung beibringt, dal
sie ihre Konkurseingabe zuriickziehen.

Der Widerruf des Konkurses kann vom Ablauf der An-
meldungsfrist hinweg bis zum Schlufverfahren verfigt werden.

269. (277.) Wenn eine Verlassenschaft nach Art. 179 der
Liquidation unterworfen ist und vor der Beendigung des Verfahrens
ein Erbberechtigter den Antritt der Erbschaft erklirt, so wird die
Liquidation vom Gerichte eingestellt, nachdem der Erbe fiir die
Bezahlung der Schulden hinreichende Sicherheit geleistet hat.

Viertes huch.

Schiuss- und Uebergangsbestimmungen.

"Erster Titel.
SchluBbestimmungen,

270. (neu.) Wo in diesemm Gesetze von ,zustindiger Be-
horde* die Rede ist, kann dieselbe je pach der kantonalen Gesetz-
gebung eine Gerichts- oder eine Verwaltungsbehorde sein.
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Wo im Gesetze von ,Gericht* oder ,Richter* gesprochen
wird, ist ausschliefilich eine richterliche Behorde als zustindig er-
klart; es bleibt jedoch den Kantonen anheimgestellt, die bezig-
lichen Funktionen einem Einzelrichter, einem Kollegialgerichte oder
dem Ausschusse eines solchen zu iibertragen.

271. (ven.) In Fillen von Sicherheitsleistung eatscheidet itber
deren Hinlidnglichkeit unter Vorbehalt des Rekurses an die Auf-
sichtsbehorde die betreffende Amtsstelle.

272. (278.) Simmtliche Betreibungs- und Konkursakten sind
von jeder Stempelgebithr befreit.

278. (279.) Der Bundesrath erlaBt die Tarifbestimmungen,
sowie die iibrigen zur Vollziehung des Gesetzes erforderlichen Ver-
ordnungen und Reglemente.

274. (281.) Unter Vorbehalt bundesgesetzlicher Bestim-
mungen Uber die politischen Rechte der Schweizerbiirger (Art. 66
der Bundesverfassuag) steht es der Kantonalgesetzgebung zu, die
Straffolgen des Konkurses und der fruchtlosen Pfindung (Art. 106
und 151), sowie die Bedingungen und Formen der Rehabilitation
von sich aus festzustellen.

2735. (282.) Den Kantonen bleibt vorbehalten, die gewerbs-
miBige Vertretung der Gliubiger in Betreibungssachen zu unter-
sagen oder geselzlich zu organisiren und hiebei insbesondere die
Auysitbung dieses Berufes von dem Ausweis personlicher Tauglich-
keit und Ehrenhaftigkeit und der Leistung finanzieller Sicherheit
abhingig zu machen. Es ist den Kantonen gestattet, einen Ge-
bithrentarif fiir die einschligigen Verrichtungen aufzustellen.

Die Gebithren der Vertreter diirfen dem Schuldner nicht an-
gerechnet werden.

Nijemand kann verpflichtet werden, sich der Vermittlung eines
berufsmifigen Vertreters zu bedienen.

276. (280.) Die Kantone haben durch ihre Gesetzgebung
festzustellen : .

1) Die ProzeBbestimmungen fiir die pnach dicsem Gesetze im
beschleunigten Verfahren zu erledigenden Streitsachen, wobei
zu verordnen ist, dal die Prozesse, mit EinschluB des Haupt-
urtheils der letzten kantonalen Gerichtsinstansz, binnen einer
Frist von sechs Monaten seit Anhebung der Klage erledigt
sein sollen

2) die an dieses Gesetz sich ankniipfenden Strafbestimmungen.



843

Gleichzeitig werden die Kantone die offentliche Anstalt be-
zeichnen, welche mit kantonaler Staatsgarantie ermichtigt sein soll,
in den von gegenwirtizem Gesetze vorgesehenen Fillen Depositen
anzunehmen.

277. (neu.) Die in Ausfihrung der Art. 4, 11, 12 und 276
von den Kantonen erlassenen Gesetze und Verordnungen unter-
liegen der Genehmigung des Bundesrathes.

Zdweiter Titel.

Uebergangsbestimmungen.

278. (283.) Das Gesetz tritt mit dem . .. ........
in Kraft. Durch dasselbe werden alle ihm entgegenstehenden Vor-
sehriften sowohl eidgendssischer als auch kantonaler Gesetze und
Verordnungen aufgehoben, soweit nicht durch die folgenden Artikel
etwas Anderes bestimmt ist.

(Die weiteren Uebergangsbestimmungen sollen den Gegen-
stand einer besondern Voriage bilden, welche den gesetzgebenden
Rathen nach erstmaliger Durchberathung des Gesetzentwurfes zu-
gehen wird.)

— oSSR ——
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